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RESOLUCION

En la Ciudad de Monterrey, Capital del Estado de Nuevo Leén, al 01-primer dia del mes
de agosto del afio 2018-dos mil dieciocho.

VISTO.- Para resolver los autos que integran el Procedimiento de Responsabilidad
Administrativa nimero CHJ/089-17/VT, que se sigue ante esta Comisién de Honor y

Justicia de los Cuegpos de Seguridad Publica v Vialidad de Monterrey; relativo a la queja
presentada por e}w ante esta Comisién de Honor y Justicia
en fecha 26-veintiseis de junio del afio 2017, en contra de la servidora publica

, adscrito a la Secretarfa de Seguridad Publica y
Vialidad de Monterrey, por presuntos actos de no conocer y cumplir las disposiciones
legales que se relacionen con el ejercicio de sus atribuciones, contenidas en esta Ley, sus
reglamentos y demds ordenamientos aplicables, as{ como no abstenerse de rendir
informes falsos a sus superiores respecto del desempefio de sus funciones disposiciones
contempladas en las fracciones I y XXIX de la Ley de Seguridad Publica para el Estado
de Nuevo Leén, por lo que se ha dictado una resolucién que a la letra dice:

RESULTANDO:

PRIMERO.- Dentro de la presente Investigacién se han desahogado todas y cada una de
las diligencias y probanzas a juicio de quien ahora resuelve fueron pertinentes y
conducentes para el esclarecimiento de los hechos que se investigan dentro del
presente Procedimiento de Responsabilidad Administrativa, ntimero CHJ/089-17/VT,

las cuales consisten en: .

SEGUNDO.- Queja presentada ante esta Comisién de Honor icia_en fecha 26-

veintiseis de junio del aflo 2017, en contra de 1“

-miSma que a la letra dice: |
“El dia de hoy acudo a ratificar mi denuncia por escrito que interpuse ante i
esta autoridad, el dia 26-veintiseis de junio del 2017, asi mismo solicito se
investigue a dicho oficial ya que obro de manera deficiente en su trabajo ya
que yo me detuve y me entrego copia de la boleta de infraccién la cual tiene
niimero de folio: - de fecha 20 de junio del presente afio, asi mismo
presenta alteraciones en la misma ya que la copia que se me fue
proporcionada por el oficial mimero-_, presenta 2-dos conceptos, estos por
pasar el semdforo en rojo y el otro por caso omiso al oficial, y en la copia de
la boleta original, la cual en la parte inferior de la boleta porta la leyenda de
tesoreria, la cual se me fue proporcionada en el drea de cajas, presenta una
infraccién mds, este por concepto de insultos al oficial, credndome asf una
afectacién mds, este por concepto de insultos al oficial, credndome asf una
afectacidn econémica mucho mds grande, asi mismo presento, copia de la
boleta con leyenda conductor, copia de la boleta con leyenda tesoreria y el
estado de cuenta emitido por la misma autoridad. Siendo todo lo que deseo

manifestar”,

TERCERO.- En fecha 26-veintiseis de junio del afio 2017, se elabor6 un acuerdoén el
cual, se ordend radicar la queja.interpuesta ante esta Comisién de Honor y Justicia'para
los Cuerpos de Seguridad Publica y Vialidad de Monterrey, bajo el ntmefo de
expediente CHJ/089-17/VT. :
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CUARTO.- En fecha 06-seis de junio del afio 2018, se acordd girar oficio CHJ/167-
18/V.T. dirigido al Director General de la Secretaria de Seguridad Publica y Vialidad de
Monterrey, en el cual se solicité informe si existe alguna infraccién con ntimero de folio
255150, en fecha 20-veinte de junio del afio 2017, en caso de ser afirmativo remitir
copia de dicha boleta y estado de cuenta. '

F e ﬁ,gb

QUINTO.- En fecha 07-siete de junio del afio 2018, se recibié oficio ntimero
SECC1/CHJ/037/2018, signado por el Director de Trénsito de la Secretaria de
Seguridad Piblica y Vialidad del Municipio de Monterrey, en el cual informé que la
oficial elabord la boleta de infraccién con
namero de folio 255150, en techa 20-veinte de junio del afio 2017,

SEXTO.- En fecha 07-siete de junio del afio 2018, se acordd girar oficio CHJ/226-18/V.T. .

Dirigido al Director General de la Secretarfa de Seguridad Publica y Vialidad de
Monterrey, en el cual se solicité ndmero de unidad que fue asignada a la oﬁcial-

—, en fecha 20-veinte de junio del afio 2017.

SEPTIMO.- En fecha 26-veintiseis de junio del afio 2018, se acord¢ girar oficio ntimero
CHJ/227-18/V.T. Dirigido al C. Encargado de Recursos Humanos de la Secretaria de
Seguridad Piblica y Vialidad de Monterrey, en el cual se solicité, Sueldo, RFC, puesto,

fecha de ingreso, direccién de su domicilio, si a la fecha se encuentra activo
antecedentes laborales del elemento de Transito d

OCTAVO.- En fecha 28-veintiocho de junio del afio 2018, se recibié oficio niimero RH-
SSPVM/282/2018, signado por el Jefe de Nomina de 13 Secretarfa de Seguridad Piblica

y Vialidad del Municipio de Monterrey, en €l cual informé que la ,
d se encuentra activo, fecha de ingreso 03-tres de junio del afio

2014, puesto de policia, sueldo $ 15,690.80 mensual, RFC O omicilio

NOVENO.- En fecha 04-cuatro de julio del afio 2018 se acordé girar oficio recordatorio
nimero CHJ/253-18/V.T. Dirigido al Director de Trénsito de la Secretarfa de Seguridad
Publica y Vialidad de Monterrey, en el cual se solicité que nimero de unidad fue
asignada a la Oficial Operativo de Policia , €N
fecha 20-veinte de junio del afio 2017.

DECIMO.- En fecha 04-cuatro de julio del afio 2018 se dictd acuerdo donde se ordend
iniciar el procedimiento d&responsabilidad administrativa y en fecha 05-cinco de julio

del afio 2018 se le notificé a la servidora publica
- de manéra personal, en el ,E-domici-lio apboral, sefialandole que debera

presentarse en la Comisién de Honor y Justicia (Delegacién Transito) el dfa 11-once de
julio del afio 2018, a las 13:00 horas, notificacién que se le hace llegar; as{ mismo se le
corre traslado de la queja interpuesta en su contra y pruebas que lo acompafian

DECIMO PRIMERO.- En fecha 04-cuatro de julio del afio 2018 se recibié oficio nimero
SECC1/CHJ/048/2018, en el cual informé que la oficial
no le fue asignada unidad el dia 20-veinte de junio del afio 2018.

DECIMO SEGUNDO.- En fecha 09-nueve de julio del afio 2018, se presents ante esta
Comisién de Honor y Justicia la Servidora Ptblica
fecha en la cual, se realiz6 Acta Circunstancia a,

la cual a la letra dice:

“El dia de hoy 09-nueve de julio del ario 2018, siendo la 16:00 horas acuc{é'
ante esta Comisién de Honor y Justicia a presentar Cedula Citatorig, szgnag%
por el Comandante .- Comisario en Jefe de{.}a
Direccién General de Inspeccidn de la Sec-retarr’a de Seguridad de!z’cég v
Vialidad del Municipio de Monterrey, en la cual se me cita el dia li-ancégde

Palacio Municipal de Monterey
iraznza Sur SN, Ceniro.

49



CIUDAD DE MONTERREY

GOBIERNDO MUNICISAL 2018-2018

Julio del afio 2018, para Evaluacidn Socioecondmica en calle —
nimero Q” Colonia (G NGNGENEE, |/ cvo Ledon, Cédigo -
Postal ‘ en ese sentido quiero manifestar que la fecha para
presentarme a la Evaluacién Socioecondmica, por parte de Direccién General
de Inspeccion de la Secretarfa de Seguridad Piblica y Vialidad del Municipio
de Monterrey, es decir el dia 11-once de julio del afio 2018, corresponde a la
misma fecha en que fui citada para Audiencia de Ley, por parte de esta
Comisién de Honor y Justicia, motivo por el cual quiero hacer del
conocimiento de esta Comisién de Honor y Justicia que no podré acudir a
dicha Audiencia de Ley el dia 11-once de julio del afio 2018, fecha establecida
en el instructivo que se me notificé el dia 05-cinco de julio del afio 2018, en
razén de que dicha Evaluacién Socioecondmica es obligatoria por parte de
Direccidn. Dejando como constancia de lo antes descrito Cedula Citatoria
signada por el Comandan t- NG Coisario en Jefe de
la Direccién General de Inspeccidn de la Secretaria de Seguridad Publica y
Vialidad del Municipio de Monterrey Siendo todo lo que deseo manifestar”, -

DECIMO TERCERO.- En fecha 12-doce de julio del afio 2018 se dicté acuerdo donde se
ordend iniciar el procedimiento de responsabilidad administrativa y en fecha 12-doce
de julio del afio 2018 se le notific6 a la servidora public

de manera personal, en el domicilio laboral, sefialdndole que
debera presentarse en la Comisién de Honor y Justicia (Delegacién Transito) el dfa 18-
dieciocho de julio del afio 2018, a las 13:00 horas, notificacién que se le hace llegar; asf
mismo se le corre traslado de la queja interpuesta en su contra y pruebas que lo
acompafian.

DECIMO CUARTO.- En fecha 18-dieciocho de julio del afio 2018, se presenté ante esta
Comisién de Honor y Justicia (Delegacién Transito) la servidora ptiblica
» a rendir su declaracién de Ley, en la cual manifestd

o0 siguiente:

“Que el dia 20 de junio del afio 2017, mi turno comenzé desde a las 5:30
horas y fue hasta a partir de las 6:00 horas, cuando me asignaron al crucero
que estd ubicado en los cruces de la calle Pablo Gonzdlez y Avenida
Gonzalitos, asignada en ese punto para infraccionar cualquier conducta
irregular del conductor, como pasarse luz roja del sem dforo, portar nifios en
los asientos delanteros, sujetar aparatos telefénicos, vuelta prohibida o asf
mismo cualquier conducta prohibida que lo marque el reglamento de
trdnsito del municipio de Monterrey, fue hasta las 08:40-horas cuando me
percato que un conductor que circulaba de sur a norte por la Avenida
Gonzalitos, en su vehfculo marca Nissan color blanco, con placas de
circulacion -, se pasé el semdforo en luz roja, ante esto le realizo el
alto, pero al ver que el conductor no se detuvo, tomé el nimero de placas de %

circulacion de su vehiculo para comenzar a realizar la boleta de infraccién
por los conceptos de pasarse el semdforo en luz rojo y realizar caso omiso qzﬁ:}é
oficial, en el momento que yo me encontraba llenando la boleta de infraccién
fue cuestién de minutos que el ., llegd al purj_‘f‘o
donde yo me encontraba asignada, y de inmediato comenzd a grftar;j}e,
diciendo que “porque le apuntaba las placas”, y al mismo tiempo comenz@i;;:f)a
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acercarse mucho, fue cuando le marqué mi distancia, y me preSenté con él, y
asf mismo lg expliqué que se le habia elaborado una boleta de infraccién por
pasarse el semdforo en luz roja, y estaba a punto de entregarle la boleta de
infraccién mimero-, cuando comenzd a insultarme diciendo “que él
era trdnsito de San Nicolds”, “que me fuera a chingar a mi madre”, “ que no
sabia con quién me habfa metido”, “que €l tenfa amigos en trdnsito”y “que
iba a perder mi trabajo”, ante esto regresé la boleta de infraccidn al block de
infracciones para agregar el concepto de insultos al oficial, por la situacién
que ya mencioné, al terminar de anotar el concepto de insultos al oficial, me
percaté que la copia de la boleta de infraccién niimer no se habia
marcado el ultimo concepto que anoté, fue ahf cuando el
_se dio cuenta de esto y me arrebatd la copia de la infraccién
nimero - sin firmarla, retirdndose del lugar sin antes decirme que me
iba acordar de él, y que con esa copia de la boleta de infraccién él tenfa todo
para perjudicarme. Quiero agregar que en relacidn al concepto de insultos al
oficial, realice un parte informativo que fue entregado al encargado del
departamento de infracciones, donde quedd registrado los mismos conceptos
que se aplicaron en la boleta de infraccién. Siendo todo lo que deseo

manifestar.”

DECIMO QUINTO.- En fecha 18-dieciocho de julio del afio 2018, se acordé girar oficio
ntimero CHJ/323- 18/VT Dirigido al Director de Transito de la Secretarfa de Seguridad
Publica y Vialidad de Monterrey, en el cual se solicité informe a esta Autoridad, si existe
parte informativo del dia 20-veinte de julio del afio 2017, realizado por motivo de la
boleta de infraccién con niimero de folio @, en los cruces de Calle Pablo Gonzélez
y Avenida Gonzalitos, del Municipio de Monterrey, en caso de ser afirmativo remita
copia del parte informativo, asf como nombre del elemento que lo elaboré.

DECIMO SEXTO.- En fecha 25-veinticinco de julio del afio 2018, se recibid oficio
ntimero SSPVM/ACC/026/VII/2018, signado por el Director de Trénsito de la Secretarfa
de Seguridad Publica y Vialidad de Monterrey, en el cual informé que no se encontré
ningin parte informativo en relacién a la boleta de infraccién con nimero de folio

255150,

DECIMO SEPTIMO.- En fecha 01-uno de agosto del afio 2018, 2018, se recibié oficio
numero SECC1/CHJ/066/2018, signado por el Director de Transito de la Secretaria de
Seguridad Publica y Vialidad de Monterrey, en el cual informé que no se encontré
ninguin parte informativo en relacién a la boleta de infraccién con ndmero de folio

DECIMO OCTAVO.- En fecha 25-veinticinco de julio del afio 2018 se dictd el cierre de
instruccién y se ordené se resuelva la presente queja conforme a lo establecido por el
articulo 15 fraccién VI del Reglamento de la Comisién de Honor y Justicia.

CONSIDERANDO %

e

PRIMERO.- Esta Comisién de Honor y Justicia de los Cuerpos de Seguridad Ptblica’ &”
Vialidad del Municipio de Monterrey, es competente para conocer y resolver sobre ?el
Procedimiento de Responsabilidad Administrativa niimero CHJ/089-17/VT, que ise
sigue ante esta Comisién de Honor y Justicia de los Cuerpos de Seguridad Piiblica y
Vialidad de Monterrey; relativo a la queja presentada por el :
, nte esta Comisién de Honor y Justicia en fecha 26-veintiseis de junio deliafio -
2017, en contra del elemento operativo de policia ’

Pulacio Municipal de Manteiicy
Zaragnza Sur SN, Centro,



CIUDAD DE MONTERREY

“adscrito a la Secretarfa de Seguridad Publica y Vialidad de Monterrey, por
presuntos actos de no conocer y cumplir las disposiciones legales que se relacionen con
el ejercicio de sus atribuciones, contenidas en esta Ley, sus reglamentos y demaés
ordenamientos aplicables, asf{ como presuntamente no abstenerse de rendir informes -
falsos a sus superiores respecto del desempefio de sus funciones disposiciones
contempladas en las fracciones I y XXIX del articulo 155 fraccién de la Ley de
Seguridad Publica para el Estado de Nuevo Leén y que ahora lo es para resolver si se
decreta la Existencia o Inexistencia de Responsabilidad Administrativa dentro del
presente Procedimiento, lo anterior una vez que fueron desahogadas todas y cada una
de las pruebas correspondientes a la investigacién en que se actia y comprobar si son
ciertos o falsos, los hechos que se le atribuyen al Servidor Piblico, sujeto al presente
procedimiento, para determinar o no la probable responsabilidad administrativa del
mismo, lo anterior conforme a lo establecido por el articulo 6 de la Ley de
Responsabilidad de los Servidores Ptblicos del Estado y Municipios de Nuevo Ledn;
articulo 226 y demas relativos de la Ley de Seguridad Publica del Estado de Nuevo Ledn
y articulos 2, 9, 14, 15, 16 y demés relativos del Reglamento de la Comisién de Honor y
Justicia de los Cuerpos de Seguridad Ptiblica y Vialidad del Municipio de Monterrey.

SEGUNDO.- Dentro de autos se acreditd el carécter de servidor ptiblico a la
toda vez que se encuentra con el oficio RH-

SSPVM/282/2018 signado por el Jefe de Némina de la Secretarfa de Seguridad Publica
Vialidad del Municipio de Monterrey, mediante el cual se informa que i
A es un elemento activo, tiene puesto de policfa con

" un sueldo de $15,690.80 mensua] por lo cual es sujeto del presente procedimiento, de
conformidad con el artfculo 2 y 9 del Reglamento de la Comisién de Honor y Justicia de
los Cuerpos de Seguridad Piblica y Vialidad de Monterrey.

TERCERO.- Que en la instauracién del procedimiento de responsabilidad
administrativa, estd debidamente ajustado a derecho conforme a los dispuesto por los
articulos 2, 9 fraccién [ y IlI, 12 fraccién IV, 15 fraccién 1l y 16 del Reglamento de la
Comision de Honor y Justicia de los Cuerpos de ®guridad Publica, Policfa y Transito del
Municipio de Monterrey, ahora bien las infracciones a la que se entra en estudio en el
presente caso son los siguientes: Articulo 155 de la Ley de Seguridad Publica para el
Estado de Nuevo Ledn:

“Articulo 155.- Son obligaciones de los integrantes de las instituciones policiales las
siguientes:

L. Conocer y cumplir las disposiciones legales que se relacionen con el ejercicio de sus

atribuciones, contenidas en esta Ley, sus reglamentos y demds ordenamientos aplicables,

asi como en los convenios y acuerdos que se suscriban en materia de seguridad piiblica y -
que se relacionen con el dmbito de sus atribuciones y competencias;

XXIX. Abstenerse de rendzr informes falsos a sus superiores respecto del desempeno de sus

funciones” :

CUARTO.- La instrucci6n del Procedimiento de Responsabilidad Administrativa que hoy
se resuelve estd debidamente ajustado a derecho conforme a lo dispuesto por los
articulos 229 y 233 de la Ley de Seguridad Ptiblica para el Estado de Nuevo Leén.

QUINTO.- Que de acuerdo a lo previsto por el artfculo 229 fraccién VI de la de la Ley de
Seguridad Piblica para el Estado de Nuevo Ledn, donde menciona que cerradala
instruccién, se resolvera dentro de los diez dias habiles siguientes, sobre la existencia ¢
inexistencia de responsabilidad y en su caso se impondrén al infractor las sant:lonegﬁ
correspondientes, debiéndose notificar la resolucién dentro de las cuarenta y ocﬁ’o&e
horas siguientes, al servidor piblico responsable y a su jefe inmediato.

SEXTO.- Que al realizar un analisis de las constancias que obran dentro del pr_es_liénte
Procedimiento de Responsabilidad Administrativa que se le sigue a la servidora pﬁ}')lica
de nombre , como elemento Igie la

Secretarfa de Seguridad Publica y Vialidad del Municipio de Monterey. ﬁ

F

aF
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SEPTIMO.- Se tiene en relacién a lo que manifesté el quejoso—

: , en la queja presentada ante esta Comisién de Honor y Justicia el dfa 26-
veintiseis de junio del afio 2017, que en lo medular se duele que el dia de los hechos se
aplicé una boleta de infraccién con niimero de folio il en la cual se aplicé como

infracciones los conceptos de pasar el seméforo en luz roja, y hacer caso omiso al oficial,

en la cual manifesté inconformidad por este dltimo concepto, del cual desconoce el
motivo por el cual se aplicé, ya gue el si se detuvo con la oficial de transito,

y ella misma le entregd copia de la boleta de

infraccién con folio nimero por lo cual sefialé que la servidora ptiblica obro de

manera deficiente en su trabajo, al aplicar en la boleta de infraccién con nimero de folio

; un concepto de multa que no realizé, aunado a esto, al presentarse en el drea
de cajas de la Secretarfa de Seguridad Publica y Vialidad de Mgnterrey, se le hizo
entrega de la boleta de infraccién original con folio numeroﬂ en la cual aparece

un concepto mas, siendo el de insultos al oficial, concepto el cual sefialé en su queja

presentada ante esta Comisién de Honor y Justicia que no cometié y que es totalmente
erréneo, asf mismo derivado de esto, se le ocasiond mayor afectacién a su economia, se
tiene que el_ se percaté que dicho concepto de multa por
insultos al oficial no aparece marcado en la copia de la boleta de infraccién que se le

entregé por parte dela servidora piblica C.

el dia 20-veinte de junio del afio 2017, En ese sentldo cabe mencionar que la copia de la

boleta de infraccién con nimero de folio que presento el

ante esta Comisién de Honor y Justicia en fecha 26-veintiseis de junio del
afio 2017, se desprende que dicha copia de la boleta de infraccién solo aparecen dos
conceptos de infraccién, es decir solo tiene marcado los conceptos de pasar el semaforo
en luz roja, as{ como hacer caso omiso al oficial, mientras que en la boleta de infraccién
original, la cual es proporcionada por el drea de cajas de la Secretarfa de Seguridad

Piblica y Vialidad de Monterrey, se aprecia claramente que dicha boleta de infraccién

tiene asignado un concepto més, siendo el de insultos al oficial, asi mismo se tiene que

en el apartado niimero 6-seis y nimero 7-siete de la boleta de infraccién con ntimero de
folio-, que describe los articulos que prevé la infraccién cometida se desprende

que en la copia de la boleta de infraccién que se le entregé al (G REGGTEGGEGGEGEEGN

‘umcamente estd marcado el apartado niimero 6-seis, mientras que en la boleta
.de infraccién original, la cual fue entregada al C.CEGGGG_GG_—_G_— - o] irea
de cajas de la Secretarfa de Seguridad Ptblica y Vialidad de Monterrey, aparece con una
anotacion en el apartado niimero 7-siete en el cual fundamenta con los articulos 214,
60 y 170 del Reglamento de Transito y Vialidad del Municipio de Monterrey, por este
motivo surge la necesidad de comparar tanto la boleta de infraccién original con
numero de folio , con la copia de la misma que se proporcioné por el _

, de la cual al realizar un analisis, se desprende que efectivamente la
copla “de boleta de infraccién tnicamente aparecen dos conceptos, el de pasar el
semaforo en luz roja, asf como el hacer caso omiso al oficial, mientras que en la boleta
de infraccién original aparece con un concepto mds, siendo el de insultos al oficial, y una

anotacion en el apartado ntimero 7, por lo cual se tiene que la servidora piblica
actué de manera dolosa al realizar la boleta de

infraccién con nimero de folio ya que se desprenden alteraciones en la boleta
de infraccién original, las cuales consisten en agregar el concepto de insultos al oficial,
asi como la fundamentacién que agregé en el apartado nimero 7-siete, es de suma
importancia resaltar que al momento de realizar el andlisis se pudo apreciar que en la
copia de la boleta de infraccién con nimero de folio Qjjjjj§en el apartado del nombre
y firma del elemento la firma sobrepasa el apartado de observaciones, por lo cual se
descarta que esta boleta se encuentra o haya sido modificada por parte del ciudadano. §
Se tiene que la servidora publica

momento de acudir a su audiencia de ley en fecha 18-dieciocho de julio del afio 2078,
manifesté que se encontraba en el crucero que estd ubicado en los cruces de calle Pablo
Gonzdlez y Avenida Gonzalitos y fue ahi donde se percat6 que el

circulaba en su vehiculo marca Nissan con placas de circulaciénﬂ, se pa
semaforo en luz roja y por.ese motivo procedié a realizarle el alto, ante esto sefial

el conductor realizd caso omiso, ya que no se detuvo, y por esta razén la se
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publica C. — observé las placas de circulaciéon

y comenzd a realizar la boleta de infraccién, fue cuando se percatd que el C.{ NG
, lleg6 al lugar en el que ella se encontraba, siendo el crucero que esté
ubicado en los cruces de calle Pablo Gonzélez y Avenida Gonzalitos y comenzé a gritarle,
diciéndole de manera molesta “que porque le tomaba-el niimero de placas”, ante esto la
servidora publica siguié realizando la boleta de infraccién con nimero de folio G
y estaba a punto de entregarla al ciudadano, cuando este mismo comenzé a insultarla,
motivo por el cual regresé la boleta al block de infracciones y fue ahf donde marcé el
concepto por insultos al oficial, concepto el cual se pudo percatar que no se marcé en la
copia de la boleta de infraccion del C.ﬂ ante esto la servidora
piblica C. sefial6 que el C.
se percatd que no se habfa marcado el ultimo concepto de insultos al
oficial y le arrebatd la copia de la boleta de infraccién, por lo anterior mencioné porque
no aparece el concepto de insultos al oficial en la copia de la boleta de infraccién que
conserva el C. , aunado a esto agregé la servidora piiblica C.
que realizé un parte informativo del dia de
los hechos, 31end0 el dia 20-veinte de junio del afio 2017, en el cual se puede corroborar
que los conceptos que aparecen marcados en la boleta de infraccién original niimero
a cual se entregd en el 4rea de cajas al C. on los
correctos, siendo el de pasar el semaforo en luz roja, hacer caso omiso al oficial, ademés
este ultimo de insultos al oficial.

Por lo mencionado en audiencia por la servidora publica C. S REGRNG__GD

se acordé girar oficio nimero CHJ/344-18/V.T. Dirigido al
Director de Trédnsito de la Secretarfa de Seguridad Publica y Vialidad de Monterrey, en el
cual se solicitd informe si existe parte informativo del dia 20-veinte de junio del afio
2017, realizado por motivo de la boleta de infracciédn con ntimero de foli , en
los cruces de Calle Pablo Gonzalez y Avenida Gonzalitos, del Municipio de Monterrey, el
cual se recibié contestacién mediante oficio nimero SSPVM/ACC/026/VII/2018,
signado por el Director de Transito de la Secretarfa de Seguridad Piiblica y Vialidad de
Monterrey, en el cual informé que después de realizar una bisqueda en los archivos
electrénicos y fisicos de esta coordinacién no se encontré ningtin parte informativo en
relacién a la boleta de infraccién con ntimero de folioﬁxrealizado en fecha 20-
veinte de junio del afio 2017; por lo antes manifestado, asi como los elementos de
prueba proporcionados por el C. siendo la copia de la boleta
de infraccién con ndmero de folio , se tiene que la boleta de infraccién original
con numero de folio si fue alterada por la servidora publica C. _ '
como se menciond anteriormente, la copia de la
boleta de infraccién que presenté el C. SIS - | queja
presentada ante esta Comisién de Honor y Justicia en fecha 26-veintiseis de junio del
afio 2017, tiene marcado solamente los conceptos de pasar el semaforo en luz roja, asf
como el de hacer caso omiso al oficial, mientras que en la boleta de infraccién orlgmal
misma que se le proporciond en el drea de cajas al C. iene
registrado un concepto mas, siendo el de insultos al oficial, esta autoridad determina
que si se aplicé una alteracién a la boleta de infraccién.con nimero de folio- por
parte de la servidora ptblica C. (iR | o: o cual
se demuestra que la servidora piiblica no cumpli6 con las disposiciones legales que se
relacionen con el ejercicio de sus atribuciones contenidas en su reglamento lo cual est3
relacionado con sus atribuciones, as{ mismo queda demostrado al apreciar la copia de la
boleta de infraccién, asf como la boleta de infraccién original que la servidora ptiblica C.
no se Abstuvo de rendir informes falsos a
sus superiores respecto del desempefio de sus funciones, ya que al observar y comparar
la boleta de infraccién original con la copia de esta misma, se aprecia que dicha copia de
boleta de infraccién no presenta el dltimo concepto, siendo el de insultos al oficial comcfﬁfg '
lo tiene marcado la boleta de infraccién original, la cual se entregé en el 4rea de cajas dg™
la Secretaria de Seguridad Publica y Vialidad de Monterrey, ademés de contar con}
contestacién mediante oficio nimero SECC1/CHJ]/066/2018, signado por el Directoride
Transito de la Secretarfa de Seguridad Publica y Vialidad de Monterrey, en el dual
informé que después de realizar una busqueda en los archivos electrénicos y flSlCOS de
esta coordmacmn no se encontré ningin parte informativo en relacién a la bolega de
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infraccién con nﬂmem de folio ‘ realizado en fecha 20-veinte de junio del afio
2017, el cual acredita que dentro de la corporacién no se cuenta con el parte

informativo que menciono la servidora ptblica C
QIR su Audiencia de Ley del dfa 18-dieciocho de julio del afio 2018, por lo

anterior esta Autoridad determina que la servidora publica C. ?
VR 2 oo cn la boleta de infraccién con niimero de foli el
concepto de insultos al oficial sin motivo alguno y por tanto se desprende que la

servidora publica C. alterd la boleta de
infraccién con folio nimero :

Cabe mencionar que obra dentro del expediente de Responsabilidad Administrativa
numero CHJ/089-17/VT prueba docymental consistente en la copia de la boleta de
infraccién con ndmero de folio , del dia 20-veinte de junio del afio 2017, Ia
boleta de infraccién. original con folio nimero — remitida por el Director de
Tréansito de la Secretarfa de Seguridad Publica y Vialidad de Monterrey, oficio niimero
SECC1/CH]/066/2018, signado por el Director de Transito de la Secretarfa de
Seguridad Publica y Vialidad de Monterrey, a las que se les da valor probatorio pleno de
conformidad con los articulos 49 y 369 del Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado
de Nuevo Leén, aplicado supletoriamente segiin lo dispuesto por el articulo 4 del
‘Reglamento de la Comisién de Honor y Justicia de los Cuerpos de Seguridad Publica y
Vialidad del Municipio de Monterrey, los numerales 49 y 369 en cita y que a la letra

" dicen:

Articulo 49.- “Para la consecucién de la verdad y de la justicia, que constituyen interés
fundamental y comun de las partes y de la autoridad judicial ante quien se tramitan los
procedimientos, los Magistrados y Jueces en todo tiempo podrdn ordenar que se subsane
toda omisién que notaren en la substanciacidn, para el efecto de regularizar el
procedimiento, asimismo y con independencia de los elementos de conviccién que rindan
las partes, decretardn la prdctica de cualquiera diligencia, la.aportacién o la ampliacion
de pruebas, que se estimen necesarias y conducentes a aquéllos objetivos, sin mds
limitacién que sean de las reconocidas por la Ley y que tengan relacién con los hechos
controvertidos.”

Articulo 369.- “Los instrumentos piiblicos hacen prueba plena, aunque se presenten sin
citacion del colitigante, salvo siempre el derecho de éste para redargiiirios de falsedad y
para pedir su cotejo con los protocolos y archivos, En caso de inconformidad con el
protocolo o archivo los instrumentos no tendrdn valor probatorio en el punto en que
existiere la inconformidad.”

OCTAVO.- Entrando al estudio de lo estipulado en el articuld 227 de la Ley de Seguridad
Piblica del Estado de Nuevo Leén, el cual establece:

“Articulo 227.- Para la aplicacién de las sanciones, la Comisién de Honor y Justicia tomard
en consideracidn los siguientes elementos:

I. La conveniencia de suprimir prdcticas que afecten a la ciudadania o lesionen la imagen
de la institucidn;

IL. La naturaleza del hecho o gravedad de la conducta del infractor;

[Il. Los antecedentes y nivel jerdrquico del infractor;

IV, La repercusion en la disciplina o comportamiento de los demds integrantes de la
institucidn;

V. Las condiciones exteriores y los medios de e;ecumon,
VL. La antigtiedad en el servicio policial;

VII, La reincidencia del infractor; y

VIII. El dafio o perjuicio cometido a terceras personas.”

o
En cuanto a la fraccién I no se encontré que no hubo una afectacién a la c1udadan1a
en general, fraccién II, se encontré que dada la naturaleza del hecho, se tiene qlie el

actuar de la servidora ptiblica, consistié en alterar la boleta de infraccién original con
numero de fohod en la cual registré un concepto adicional, siendo el de mSultos

al oficial, sin motivo alguno, y asf mismo se tiene que no aportd elementos de
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que s vivinare:al fiéhs A6l L _Pasando ala fraccwn I

referente a los antecedentes y en cuanto al nivel jerarquico, se tiene que la C.{EGzGP
, tiene un nivel jerarquico de oficial de policia; se
tiene que dentro de los archivos de ésta Comisién de Honor y Justicia de los Cuerpos de
Seguridad Piblica y Vialidad de Monterrey, tenemos que el elemento Operativo de
Policfa C. *no cuenta con antecedentes
laborales. En cuanto a lo que refiere la fraccién IV respecto la repercusién en la
disciplina o comportamiento de los demds integrantes de la institucién, se concluye que
tal conducta no repercutié en la disciplina o comportamiento.de los demas integrantes
de la Institucién Policial; en cuanto a la fraccién V respecto las condiciones exteriores y
los medios de ejecucidn, tenemos que la C.
aplicé en la boleta de infraccién original con folio ntimero, un concepto adicional
de infraccién, siendo el de insultos al oficial, asi como la fundamentacién del apartado
nimero 7-siete mientras que en la copia de la boleta de infraccién con folio nlimero
la cual le fue entregada por parte esta servidora ptblica al C. Cu——
- en fecha 20-veinte de junio del afio 2018, en la cual no aparece dicho
concepto, asi como el fundamento del apartado nimero 7-siete. en cuanto a la fraccién
VI respecto a la antigiiedad en el servicio tenemos que la C.
ingreso a la Corporacion el dia 03-tres de junio del afio 2014, y
a la fecha se encuentra activo, respecto a la fraccién VII no se tiene constancia de
antecedente por el mismo hecho. Por lo que hace a la fraccidn VIII, el dafio o perjuicio
cometido a terceras personas, se tiene que no hubo un dafio para el municipio.

NOVENO.- Asf mismo, se entra al estudio de lo dispuesto por el articulo 87 de la Ley de
Responsabilidad de los Servidores Publicos, aplicado supletoriamente segin lo
dispuesto por el articulo 4 del Reglamento de la Comisién de Honor y Justicia de los
Cuerpos de Seguridad Piblica y Vialidad del Municipio de Monterrey que establece:

Articulo 87.- Para el estudio, andlisis y desahogo de los tramites y procedimientos de
responsabilidad administrativa establecidos en el presente Titulo, se deberd tomar en
consideracién si el responsable obro con culpa o dolo y si la infraccién fue instantdnea,
permanente, continua o continuada, de conformidad con la legislacién penal.”

Esta Autoridad determina que, es necesario analizar en términos de la legislacién
penal si el responsable obro con culpa o dolo y si la infraccién fue instantdnea
permanente, continua o continuada. En tal virtud es menester proceder al-analisis de lo
que establece el articulo 27 del Cédigo Penal del Estado de Nuevo Le6n, ordenativo legal
de aplicacién supletoria a la Ley de Responsabilidad de Servidores Publicos de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 87 con aplicacién supletoria en razén del
articulo 4 del Reglamento de la Comisién de Honor y Justicia de los Cuerpos de
Seguridad Publica y Vialidad del Municipio de Monterrey; el articulo 27 de la Ley
Adjetiva Penal dice:

Articulo 27.- “Obra con dolo el que intencionalmente ejecuta u omite un hecho que es
sancionado como delito por este cédigo.”

En tal virtud, esta Autoridad hace mencién del articulo 61 de la Ley de
Responsabilidad de los Servidores Priblicos del Estado y Municipios de Nuevo
Leo6n con aplicacién supletoria en razon del articulo 4 del Reglamento de la Comisién de
Honor y Justicia de los Cuerpos de Seguridad Publica y Vialidad del Municipio de
Monterrey; donde el cual a la letra establece lo siguiente:

Articulo 61.- “El incumplimiento de las obhgaczones a cargo del servidor publico serdg
considerado grave cuando sea cometido con dolo.” ;

En el mismo orden de ideas esta autoridad considera que al quedar demostradaﬁa

responsabilidad Administrativa en contra de la servidora ptiblica C. —
, se demostré ademas que dicha accién, fue cometida con p]ena

voluntad propia y no por desconocimiento de la ley o causas ajenas, ya que la servgg:lora
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ptblica tiene conocimiento de las funciones y actividades que debia realizar de acuerdo
a la funcién que desempefiaba, es decir realizé su conducta con pleno conocimiento,
motivo por el cual es de aplicarse lo establecido en el articulo 61 de la Ley de
Responsabilidad de los Servidores Piiblicos del Estado y Municipios de Nuevo
Ledn, por lo anterior se tiene por dolosa la accién. '

En relacién con la sancién a imponer en el caso concreto, se considera que conforme a lo
dispuesto en los numerales 219, 220 fraccién V y 223 sexto parrafo de la Ley de
Seguridad Publica para el Estado de Nuevo Ledn, los cuales establecen:

Articulo 219.- Se entiende por sancién la medida a que se hace acreedor el servidor piblico
que cometan alguna falta a los principios de actuacién previstos en esta Ley y a las
normas disciplinarias especificas. La aplicacién de sanciones serd proporcional a la
gravedad y reiteracidn de la falta cometida.

La aplicacidn de las sanciones deberd registrarse en el expediente personal del infractor.

La imposicién de las sanciones que determinen las autoridades correspondientes se hard
con independencia de las que correspondan por responsabilidad civil, penal o
administrativa, en que incurran los integrantes de las Instituciones Policiales de
conformidad con la legislacidn aplicable.

Articulo 220.- Las sanciones son:

V. Suspensién temporal: Que consiste en aquella que procede en contra de aquellos
elementos que incurran reiteradamente en faltas o indisciplinas que por su naturaleza no
ameritan la destitucidn del cargo. En este caso, la suspensién serd de quince dias a tres

meses.

Articulo 223.- Con independencia de la responsabilidad penal a que hubiere a Iugar, serdn
motivo de la aplicacidn del apercibimiento como correctivo disciplinario las conductas
descritas en las fracciones I, VI, XIV 6 XXXIV del Articulo 158, pero si esta conducta es
reiterada en un lapso de treinta dias naturales se aplicard la amonestacién o incluso, el
cambio de adscripcidn si con ella se afecta notoriamente la buena marcha y disciplina del
grupo operativo al que este asignado. Si se acumulan tres o mds amonestaciones en el
lapso de un afio serd motivo de arresto.

Son causas de destitucidn las conductas descritas en los incisos VIII, IX, X, XI, XIII, XV, XVI,
XVIII, XIX, XX, XX1, XXI1I, XX1V, XXV, XXVI, XXVII, XXIX, XXX, 6 XXXI del Articulo 158, y la del
Articulo 1589.

En ese sentido como ya quedc’) demostrado con los elementos de prueba antes
descrito se tiene que la Servidora Ptblica ,
aplicé una boleta de infraccién con niimero de folio-, por concepto de pasar el
semaforo en rojo y hacer caso omiso al oficial, la cual, se tiene que al momento de hacer
la entrega de la boleta de infraccién original con folio m’lmerog, al C. i
: , en el area de cajas de la Secretarfa de Seguridad Ptblica y Vialidad
de Monterrey, se agregd un concepto adicional, siendo el de insultos al oficial por la
servidora publica ! actuando de manera

dolosa y afectando econémicamente al C. i D - s sentido se

tiene que violentd disposiciones contempladas en la fraccién I del Articulo 155, w
fraccion XXIX del articulo 158 de la Ley de Seguridad Ptblica para el Estado l%v
Nuevo Leén por lo que es de imponerse como sancién a la C. GEEGE_G—_—_—_—_—_—_G_

. a2 sancion consistente en: Suspensién Temporal al }f;rgo

que desempefia como elemento de la Secretaria de Seguridad Publica y Vlalldad
de Monterrey por un lapso de 15 dias sin goce de sueldo. ;
i
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RESUELVE

PRIMERO.- Se determina la f}éXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA

‘de la Servidora Publica la C. , en el

desempefio de sus funciones como Servidor Ptiblico adscrita a la Secretarfa de
Seguridad Piblica y Vialidad del Municipio de Monterrey, al haber incumplido con las
exigencias administrativas contenidas en el articulo 155 fracciones I, articulo 158
fraccién XXIX, dela Ley Seguridad Publica para el Estado de Nuevo Ledn.

SEGUNDO.- Se determina imponer a la Servidora Publica que fue encontrada
responsable de las infracciones administrativas, una sancién consistente en
SUSPENSION TEMPORAL de 15 dias del empleo o cargo como elemento de la
Secretarfa de Seguridad Publica y Vialidad de Monterrey, ya que fuera encontrada
responsable de las infracciones administrativas antes mencionadas, tal y como quedé
asentado en el considerando SEPTIMO de la presente resolucidn, Lo anterior con
fundamento en el articulo 25 fraccion I del Reglamento de la Comision de Honor y
Justicia de los Cuerpos de Seguridad Publica, Policfa y Trénsito del Municipio de
Monterrey asf como lo dispuesto en los numerales 219, 220 fraccién Vy 223 de la Ley
de Seguridad Publica para el Estado de Nuevo Ledn. '

TERCERO.- Notifiquese dentro del término procesal que para efectos establece la ley, de
la presente Resolucién tanto a los Servidores Publicos responsables como al superior
jerdrquico de éstos, para efecto de que se aplique la sancién correspondiente de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 225, 229 fraccién VI de la Ley de Seguridad
Ptiblica para el Estado de Nuevo Ledn.

CUARTO.- Remitase a la Secretaria de Contraloria Interna del Poder Ejecutivo del
Estado, la presente resolucién, lo anterior de conformidad con el articulo 9 fraccién IV
del reglamento de la Comisién de Honor y justicia de los cuerpos de Seguridad Publica,
Policfa y Trénsito del Municipio de Monterre iculo Zine la Ley de Seguridad
Publica para el Estado de Nuevo Ledn. ] 4 definitivamente el

resente Procedimiento de Responsabilidag Administratj os C.C. LIC. o
h, e el T REGIDOR. (P

b, REGIDORA.

’,4== “la Com131én des Honor y Justicia de
FMunicipio de Monerrey -CONSTE.

DE LOS CUERPOS DE
MONTERREY.

=

SUPLENTE DE:
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