CIUDAD DE MONTERREY

GOBIERHO H#UNICIPAL 2015-3018

- RESOLUCION

En la Ciudad de Monterrey, Capital del Estado de Nuevo Leén, a 01-primero del mes de agosto del afio
2018-dos mil dieciocho.

VISTO.- Para resclver los autos que integran el Procedimiento de Responsabilidad Administrativa
ucamno CHJ/001-18/VT, iniclado ante esta Comisidn de Honor y fusticia de los Cuerpos de Se
Vialidad de Monterrey; con motivo a la queja presentada UE, m_ C.
ante la Coordinacién de Asuntos Internos de

en contra de las C.CJ

ONLerrey, por presuntos actos de corrupcion y por ejercer conductas de las
prohibidas por la ley para los servidores publicos; disposiciones contempladas en el articulo 155
fraccion XXVI, asi como por el artfculo 158 fracciones XII, XIX v XX de la Ley de Seguridad Publica
para el Estado de Nuevo Ledn, por 1o que se ha dictado una resolucién que a 1a letra dice:

RESULTANDO

PRIMERO.- Dentro de la presente Investigacién se han desahogado todas y cada una de las diligencias
y probanzas que a juicio de quien ahora resuelve fueron pertinentes y conducentes para el
esclarecimiento de los hechos gque se investigan dentro del presente Procedimiento de
Responsabilidad Administrativas nimero CHJ/001-18/VT, las cuales consisten en:

1.- Oficio mimero 1549/A1./2017 de fecha 19 de diciembre de 2017, suscrito por la Encargada de la
Coordinacién de Asuntos Internos de la Secretar{a de Seguridad Publica y Vialidad del Municipio de
Monterrey, mismo que fuera recibido por esta Autoridad en fecha 22 de diciembre de 2017, mediante
el cual remite lo siguiente: -

a) D_.ummm por comparecencia presentada en fecha 15 de diciembre de 2017 por el nI

ante la Coordinacién de Asuntos Internos de la Secretarfa de Seguridad Piblica y Vialidad del Municipio de
Monterrey, dentro de la cual denuncia presuntos actos de corrupcion, cometidos por elementos adscrito a la
Secretarfa de Seguridad Piblica y Vialidad de Monterrey, misma que a la letra dice:

"Que siendo el dia 14-caterce del mes de Diciembre del afio en curso, aproximadamente a las 18:40 horas,
me encontpgba tripylando el vehiculo de mi propiedad de la Marca Toyota Modelo Cambry, afio 2011, con placas de
circulacid o anterior sobre la avenida Alfonso Reyes, de la colonia Contry en este municipio, es entonces
que al Hegar al cruce dela avenida Revelucidn, ohserva a dos oficiales del sexo femenino, ubicadas en el semdforo de
dicho cruce, especificamente sobre el retorno, al hacer alto en el semdforo me percato que una de las oficiales de
trdnsito de complexidn delgada de tez aperlada de estatura aproximada de 1,60 metros, se acerca a mi vehiculo y
me aborda diciéndome "ORILLESE TRAE POLARIZADO" a dicha orden, yo ucate la indicacion, es entonces que me
gstaciond en el retorno que se encuentra ubicado en Alfonso Reyes, acto seguido umbas aficiales se acercan al
vehiculo, y una de ellas de complexidn robusta de tez morena de pelo negro de estatura baja, me ordena le entregue
la tarjeta de circulacidn y mi licencia, ante tal manifestacidn saco mis documentos y se los entrego, los cuales los
revista la oficial, y posteriormente me indica "NO TIENES PEGADO EL 2017, TE VOY 4 RECOGER EL VEHICULG,
ante tal amenaza manifestéd “PORQUE ME LO VA A RECOGER 51 NO HE ATROFPELLADO A ALGUIEN" es entonces @
me contesta “ECHALE CUENTAS SON $1700.00 de la gria mas lo del corraldn, dame 3000 PESOS Y TE bm\o
ECHALE CUENTAS" a lo cual le respondf quze no traia esa cantidad, que me dejara ir a conseguirlos, es entonces a
me solicita mi credencia para votar yo se la entrego, para finalmente amenazarme diciendo; “SI NO REGRESAS, h@
VOY A PONER QUE HUISTE DEL LUGAR Y ME QUEDO CON TUS DOCUMENTOS’, queddndose en su poder la oficial

antes descrita, con los siguientes documentos de mi propiedad , Tarjetas de Circulacidn, Licencia y credencial unﬁnwﬁ

votar, para finalmente dejarme retirarme del lugar en mi vehfculo particular a las 19:10 horas por tal motivo me M
%

dirigl a las oficinas de la cual soy empleado,” ... “finalmente tomo los 3,000 y me dirigf al, lugar al cual me tarde en
llegar, cerca de una hora, arribando al mismo a las 20:20 al llegar se encontraba en el lugar una persona mds del
sexo masculino, mismo que se encontraba junto con las oficiales que una hora antes me hahlan detenido por traer el
polarizado, al acercarme al lugar a bordo de mi vehiculo, hago alto cerca de donde se encontraban las personas
antes sefialadas, es entonces que se me acerca una persona de sexo masculino, quien se identificara como Horacio

* Delgado y manifestara ser Supervisor del drea operativa de trdnsito de Monterey, el cual me manifestara "NO SE

BAJE DEL VEHICULO YA SE VAN A ACERCAR MIS.SUPERVISORES, QUE DOCUMENTOS LE' RETUVO LA ELEMENTO”
es entonces que obedezco la indicacidn y me mantengo a bordo de mi vehfculo y le manifestd que la oficial traia mi
tarjeta de circulacidn licencia y credencial para votar, finalmente el supervisor se acerca a las oficiales y dialaga
unos momentos con las mismas. Al EED de unos minutos arribd unidad con torretas tipo charger en color blanco al
cual no pude verle & nimero econémico, misma de la que descendieron dos mmaa:mm del sexo masculino, las cuales
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GOMERND MUNICIPAL ZD15-2010

inicialmente se entrevistaron con el supervisor y las elementos de trdnsito, al lapso de unos minutos, se acercan
amos hombres conmigo, mismos que se identificaron con los nombres de Licenciad

quienes a su vez manifestaron pertenecer a la Coordinacidn de Asuntos Internos de la secretaria y coma Se
encontraban en labores de supervisidn, los cuales me cuestionaron acerca de cémo habian sucedido los hechos, a los
cuales les narré lo sucedido y procedieron a levantar un acta en el lugar, finalmente ambos hombres se aproximaron
a las elementos , y una de ellas, la de complexidn robusta, le entrega a la persona que se identificara como Jests
Alvarado, unos documentos y me pregunta si esos eran de mi propiedad, mismos que yo revisara y verificara que
efectivamente eran de mi propiedad, asf mismo le manifestara al antes citado, que eran los mismos que una hora
antes me habfan quitado la elemento de trdnsito, lo anterior para asegurase que yo regresara y le entregara la
cantidad solicitada , para no recoger mi vehiculo , acto seguido me entregan mis documentos , y me indican que

»

acuda al dia siguiente a interponer la queja en contra de las oficiales que realizaron los hechas en micontra..”. mq

b) Acta Circunstanciada de fecha 14 de diciembre de mow% levantada por los C.C
adbgados adscritos & la Coordinacion de Asuntos Internos adscrita a la
Secretarfa de Seguridad Puablica y Vialidad del Municipic de Monterrey, de

-

Direccién General de Inspeccion de
la cual se desprende lo siguiente:

“ .En la Ciudad de Monterrey, Nuevo Ledn, siendo aproximadamente las 20:00-veinte horas, del dia 14-
catorce del mes de Diclembre del afio 2017-dos mi diecisiete...nos constituimos en ln avenida Alfonso Reyes en la
circulacion de poniente a oriente, en su cruce con la avenida revolucidn, en la colonia Contry de este municipio, af
momento de arribar a dicho cruce, a bordo de la unidad oficial mimero 81831, se detecta a dos oficiales de transito
emening, asf como una persona del sexo masculino, mismos que al abordarlos se identificaron SEI
as cuales mencionaron que tenfan el nimero de némina
g , taban con su gafete de identificacidn oficial con el que
acreditaran ser elementos de esta corporacion, asi mismo el hombre que se encontraba con las féminas
respondieran al nombre de guien a su vez manifestara ser Supervisor de la Coordinacién
Operativa de la Direccién de Trdnsito de esta Secretaria, se encontraban dialogando; asi mismo se detectd que se
encontraban dos vehiculos estacionados en el retorno de dicho cruce y uno de ellps tenfa los siguientes
caracterfsticas: marca Lo AMRY afig 2011-dos mil ance color BLANCO ismo gque
era conducido por el guien al preguntarle spor qué se e nani 7, hos refirid
que se le detuve por motivo del polarizado de sus vidrios, asi mismo expresa gue gl momenta de que lo detienen le
soficitan su documentacidn y el ciudadane entrega a la oficia quien le manifiesta que
tiene la tarjeta-de circulacién vencida y que era motivo de detencion del vehiculo, a lo que el refirié que desconocia
lo anterior, y que efectivamente no habia pagado el refrendo, por lo que la oficial le empezd a comentar sobre los
costos de las infracciones, haciendo el cdlculo del costo total de grda entre otras cosds, por lo que le solicité
$3,0000.00 (tres mil pesos 00/100 M.N.) para no detenerle el vehiculo y no aplicar la infraccidn, a lo que el refirtd
que no tenfa dinero, contestdndole ello que de igual forma fuera al cajero a sacar y que regresara a darle el dinero y
ella a su vez le devolveria sus documentos, asi mismo manifiesta que la elemento le pidid la credencial de elector
para asegurar que regresara, por lo que el ciudadano opto por hablarle a su jefe para solicitarle los $3,0000.00 {tres
mil pesos 00/100 M.N.}) y que fue hasta su oficina ubicada en San Pedro Garzas Garcia a recoger el dinero, y que ya
cuando regresd fue Qg nos encontré a nosotros en el lugar del incidente y manifestdndonos que ya trafa el dinero y
que

gue aue procedin, due si le thamos a regresar los documentos, mismos que se encontraban en poder de la oficial
isi mismo al comentarle a la oficial sobre los documentos y sobre si habla
aplicado infraccion alguna nos manyestara que apenas la iba a aplicar la misma, situacidn que al checar el block de
infracciones no tenfa ninguna infraccidn empezada y/o elaborada al conductor en comento, viene a bien sefialar
que arribé el Supervisor Operativo de la Direccidn de Trdnsito y al empezar a indagar sobre las infracciones,
dimos a preguntarles a las oficiales por sus bloques de infracciones a lo que nos comentd la aficia
que ella_tenia asignado el block con mimero o.l al
posteriorme Ia Oficia obre lo mismo y dsta comentara que elfa no
lo trafa gue se le habia olvidado en su carro junto con su gajete, ya que se le descompuso el carro y ahi lo dgjo
olvidado, asi mismo, se les pregunto en rgiteradas ocasiones sobre los blocks de las infracciones de ambas oficiaf]
cayendo en contradicciones, a lo que e e comunicd al departamento de infracciones nw
corroborar los resguardos de las mismas, ahi fue el momento donde dijo la que erai
ella el block, al seguir inspeccionando la zona al ver un espacio donde se cumula basura b
detecta gue debajo de una bolsa bloque de infracciones con los folios 357001 al 357050, por lo que refi 1]
la we pensé qugno se ihg a ver, es preciso sefialar que tenfgp tambiéx
detenido otrp tipo Chevy modelo 2007 con Emnnmrﬂuﬂm gue era conducido por el C. i

n nitmero de teléfono 8121100820y que refirid que lo habfan detenido por ir hablando por3
4 1o que el comenta que solo tomo el celular para ponerlo a cargar ya que le fallaba el mismo y
aprovechando que el semdforo estaba en rojo para checarlo y que las oficiales diferon que se orillara y lo dejaron
esperando pro mds de 30 minutos sin solicitarle documentos, asf mismo refiere el Ciudadano que la oficial Iris
I s - o con otro vehiculo, una camioneta, que le estuba haciendo una infraccidn, y que en
reiteradas ocasiones se le acercd diciendo que como le hacian pero que nunca le pidié documentos para elaborar la
infraccion, manifestdndole el costo de las multas y de las sanciones por hablar por celular, mds nunca le elabord la
infraccién y tampoco le solicitd los documentos para elaborar la misma....",
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CIUDAD DE MOMTERREY

GORICHNG MUMICIPAL 2015-2610

2.- Acuerdo de fecha 02 de Enero de 2018, mediante el cual esta Autoridad acuerda radicar la queja
interpuesta por el njmsnm la Coordinacién de Asuntos Internos de la Secretarfa
de Seguridad Ptblica del Municiplo de Maonterrey, registrindose con el niimero de expediente

CHJ/001-18/VT,

3.- Acuerdo de fecha 0B de febrero de 2018, mediante el cual esta Autoridad acuerda girar diversos
oficios, a efecto de obtener informacién relativa las funciones y calidad de servidores pablicos de las

1 - 1 17

oficios: '

Oficio niimero CHJ/039-18/V.T. de fecha 08 de febrero de 2018, dirigido al Encargado de Recursos Humanos de
la Secretaria de Seguridad Pdblica y Vialidad de Monterrey, mediante el cual se solicita remita a esta Autoridad
informacion relativa al sueldo, RFC, Puesto, Fecha de Ingreso, domicilio, estado actual y antecedentes laborales

Oficio niimero CHJ/041-18/V.T. de fecha 08 de febrero de 2018, dirigido al Encargado del Despacho de la
Coordinacién de Asuntos Internas de la Secretaria de Seguridad Publica y Vialidad de zosnm:.mu: Em%mzﬁm el
cual se solicita remita a esta Autogidad informacién relati as admini
y Arrestos, correspondientes a lag

Ofcio niimero CH]/052-18/V.T. de fecha 13 de febrero de 2018, dirigido al Director General de la Secretaria de
Seguridad Piblica y Vialidad de Monterrey, mediante el cual se solicita remita a esta Autoridad informacién

relativa a los puntos asignados el dfa de los hechos a las oficiales ||| | | | G
B - como informacién de los bloques de infraccién asignados a cada una.

4.- Oficio niimero RH-SSPVM/225/2018, suscrito por la Jefe de Nominas de la Secretaria de
Seguridad Publica y Vialidad del Municipio de Monterrey, mediante el cual rinde contestacién al oficio
niimero CHJ/039-18/V.T, el cual fue recibido en esta Comisién de Honor y Emsn_m en fecha 12 de
febrero de 2018, sefialando en lo que interesa lo siguiente:

&Imm un elemento Activo, con fecha de ingreso 01 de marzo de 2014,

b}

“publicas a efecto de darles conocimiento de los hechos que se les imputan y su derecho de mmmmnm

con puesto de policfa, suelde de $15,690.80 pesos mensuales y ningiin antecedente laboral.

es un elemento Activo, con fecha de ingreso 29 de noviembre de 2010, con puesto
Tl de crucero, sueldo de $15,690.80 pesos mensuales y cuenta con 02 antecedentes laborales, siendo una
suspensién de 90 dias por existencia de responsabilidad administrativa girada por la comisidn de honor y
justicia 194/VT en fecha 29/10/2014, asi como una suspensién de 90 dfas por existencia de responsabilidad
administrativa girada por la comisién de honor y justicia 041-15/VT en fecha 28/02/2015.

5.- Oficio ntimera 093/A../2018, suscrito por el Encargado del despacho de la Coordinacion de
Asuntos Internos de la Secretaria de mmmclmma Pablica y Vialidad del Municipie de Monterrey,
mediante el cual rinde contestacién al oficio niimero CH]/041-18/V. ,w.. el cual fue recibido en esta
o el cu 1al informa que las
[l NO CUENTAN con

sefialdndose fecha y hora para la audiencia de ley.

7.- Obra el instructivo de notificacion dirigido a la
el cual se le notifica el acuerdo de fecha 15 de febrero
Responsabilidad Administrativa instruido en su contra, y el cual fue recibido de manéra ﬁmamonm_ per

8.- Obra el instructivo de notificacién dirigido a _mlm&muﬂm el cual se le

notifica el acuerdo de fecha 15 de febrero .de 2018, dictado dentro del Procedimiento de
Responsabilidad Administrativa en su contra, siendo recihido de manera personal por la referida
en fecha 15 de febrero de 2018.
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CIUDAD DE zozqmwnm<
9.- Oficio niimera SECC1/CHJ/011/2018, suscrito por el Director General de Inspeccién de la
Secretaria de Seguridad Publica y Vialidad del Municipio de Monterrey, mediante el cual rinde
contestacion al oficio nimero CHJ/052-18/V.T., el cual fue recibido en esta Comisién de Honor y
Justicia en fecha 22 de febrero de 2018, mediante el cual informa que el dia 14 de Diciembre de 2017,
fue asignada a Montecristo con block de infracciones del
fue asignada al cruce de Alfonso Reyes y

mm,BEnBs con hlock de E?mneo%m del foliof

10.- Audiencia de Ley de fecha 22 de febrero de 2018, mediante la cual comparece la

) a efecto de presentar un escrito mediante el cual Tinde su
eclaracion, en el que senala deficiencias de fondo en el acuerdo de inicio del Procedimiento de
Responsabilidad Administrativa iniciado en su conira, y de la cual en lo medular se desprende lo
siguiente;

“..El presente procedimiento administrative, es violatorio a lo establecido en el artfculo 83 de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Piblicos del Estado y Municipio de Nuevo Ledn; articulo 229 de la Ley de
Seguridad Piblica para el Estado de Nuevo Ledn; y articulo 15 del Reglamento de la Comisidn de Honor y Justicia de
los Cuerpos de Seguridad Piblica y Vialidad del Municipio de Monterrey; siendo claramente improcedente y no estd
debidamente fundado y motivado, por lo que es ilegal y vielatorio de los Derechas Humanos de la suscrita como en
seguida se acredita, . F

.- El acuerdo de fecha 15 de febrero de 2018, emitido por el L. Delegado de Ia H. Comisidn de Honor

usticia para los Cuerpos de Seguridad Piblica y Vialidad del municipio de Monterrey, Nuevo Ledn,

establece a la letra "VISTO.-El estado que guarda el expediente

el ante la Coordinaciin de Asuntos Internos de
la Secretaria de Seguridad Piblica y Viali . dn en fecha 15-quince de diciembre del afio
2017 como hien se desprende de lo anterior, el presente procegimiento nace de una promocidn, mds
especificamente de una “"Queja por.comparecencia” que dicho ciudadan interpuso ante
la encargad del despacho de la Coordinacidn de Asuntos Internos de la Secretaria de Seguridad Fublica y Vialidad
del Municipio de Monterrey, en contra de la suscrita,

La referida "Queja por Comparecencia®, que es lz base de lo accidn del presente procedimiento, no cumple
con los elementos y requisitcs establecidos en los articulos 82 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores
Publicos del estado y Municipios de Nuevo Ledn, artfculo 229 fraccidn 1 de la Ley de Seguridad Publica para el
estado de Nuevo Ledn, y articulo 15 fraccién I del Reglamento de la Comisidn de Honor y Justicia de los Cuerpos de
Seguridad Publica y Vialidad del Municipio de Monterrey, va que la misma, como bien lo establecen dichos
grdenamientos legales

or lo que ol no ha plido con dicho requisito, no se debié haber iniciado el
presente procedimiento y consecuentemente lo procedente legalmente era el desechar lo "Queja por
Comparecencia®, por no cumplir con los requisitos estoblecidos para el inicio de un procedimiento cam geanta;
siendo importante mencionar, que incluso en la “Queja por Comparecencia” def ) :
informa lo siguiente “..Finalmente y en este caso se le notifica que cuenta con el termino de U5-cinco dias habiles
contados a partid de la fecha de hoy, para el efecto de aportar lus pruebas que a su derecho convengan, lo anterior
de conformidad con el articule 15 fraccidn I del Reglamento de la Comisién de Honor y Justicia de los Cuerpos de
Seguridad Publica y Vialidad de Monterrey...”, derecho el cual no ejercid en el término establecido, no aportando
elementos de prueba que apoyen su dicho respecto a los hechos que denuncia, .

Ahora bien, comao requisito fundamental para el inicio de un procedimiento administrativo como este, es
que al presunto infractor se le haga saber la infraccidn o infracciones que se le imputan, situacién que no se
presenta en este caso, ya que del acuerdo de inicio de procedimiento de fecha 15 de febrero de 2018, acordado por el
€. Delegado de la H. Comisién de Honor y Justicia para los Cuerpos de Seguridad Publica y Vialidad de Monterrey,
Nuevo Ledn, e stablece a la letra “...por presuntos actos de n.n?:tn%:
contemplados en fa ey ae seguridad Piblica del Estado de Nuevo Ledn..."; como biensg
desprende de lo anterior, tnicamente menciona el conjunta de fracciones, si indicar el niimero del artfculo de la. mm@%
que refiere, por lo que me deju en evidente estado de indefensidn, pues desconozco q que articulo hace w&qmwm:nﬁlm
obviamente al contenido de dichas fracciones, por lo tanto dicho acuerdo es ilegal y carece de todo sustento jurfdico
que lo fundamente y motive, al incumplir con lo establecido en los articulos B3 fraccién de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y Municipio de Nuevo Ledn, articulo 229 fraccién II de Id,
Ley de Seguridad Piblica del Estado de Nuevo Ledn; y articulo 15 fraccion II del Reglamento de la Comisidn deb %
Honor y Justicia de los Cuerpos de Seguridad Publica y Vialidad de Monterrey, motivo suficiente para desestimar e ﬂ,
presente procedimiento. Aclarando que tal amisidn, se comete dos veces en dicho acuerdo ya que en la parte final del
mismo, del apartado de "ACUERDA” sefinla a la letra ".Se le hace saber del derecho a ofrecer pruebas de su
intencién respecto a las presuntas infracciones que se le imputan, siendo presuntamente responsable de las

H

violaciones a las fracciones I, II, XXVI de la Ley de Seguridad Piiblica del Estado de Nuevo Ledn...",

A mayor abundamiento, v con el fin de precisar los motivos por los cuales se da inicio al uwmmm:nm
procedimiento, con base en el acuerdo de fecha 15 de febrero de 2018, acordado por el C, Delegado de la H Camision
usticia para los Cuerpos de Seguridad Piblica y Vialidad de Monterrey, Nuevo Ledn,
la base accidn en que se apoya, es la “Queja por Comparecencia” defs
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que se quisiera ddrsele dicha caracteristica en perjuicio de la suscrita, ya que sf bien la autoridad puede hacerlo de
oficio, no estd exenta de cumplir con los requisitos que establece la ley, en este caso la fraccidn I-del articulo 229 de
la Ley de Seguridad Piblica para el estado de Nuevo rma: que en su parte final sefiala o la letra “... guedando a salvo
las derechos de iniciar el pracedimiento de oficio, " lo
que en ningiin momento se analiza y se hacen las consideraciones y fundamentos legales que establezcan que el
presente case las presuntas faltas sean consideradas graves.

Es de serialarse, que del documento denominado “INSTRUCTIVO’, mediante el cual se me notificd el dia 15
de febrero Qm 2018, el nnnmwmm n_mgnm%n 15 de febrero de 2018 acordado por el (. Delegado de la H. Comisidn de
ridad Piiblica y Vialidad del Municipto de Monterrey, Nuevo Ledn, el C.
en. su parte final en un drea de cuadro con contenido para rellenar
e otedimiento de responsabilidad administrativa nimero CHJ/127-17/V.T. lo
que es evidentemente qu:ﬁc al expediente q que se hace referencia en el acuerdo mencionado y que es el
expediente nimero CHJ/001-18V.T, lo que me causa un clara perjuicio para mi defensa y no me da la certeza
jurfdica de cudl es el expediente administrativo correcto en que se actia y si los elementos que los integran son los
correctos y forman parte integra de cada expediente; por lo tanto, dicha situacidn me deja en un estado de
indefensién grave al no tener certeza juridica de cudles son los documentos correctos que integran cada uno de esos
expedientes, ya que si_bien me gmo anexos unos documentos identificados como “Queja por
Comparecencia” del (N dcomo "ACTA CIRCUNSTANCIADA® levantada por abogados
adscritos a lo Coordinacian de Asuntas (nternos Aascrita a la Direccidn General de Inspeccidn de la Secretarfa de
Sequridad Piblica y Vialidad del Municipio de Monterrey, en ambos documentos no se desprende de que niimero de
expediente forman parte.

Por lo tanto, lo anteriormente expuesto, es suficiente motivo, para que el presente procedimiento sea
desechado y archivade como asunto totalmente concluido, por la evidente cantidad de inconsistencias que presenta
¥ que resulta en perjuicio de la suscrita, violentdndose mis Derechos Humanos consagrados en la Carte Magna del
Pafsy en las leyes y reglamentos invocados y violentdndose las formalidades legales de todo pracedimiento,

Il.- Ahora bien, de los documentos gque se me hacen llegar coma anexos, identificados como “Queja por
Comparecencia” d como "ACTA CIRCUNSTANCIADA" levantada por abogados
adscritos o la Coordinacion de Asuntos internos Adscrita ¢ la Direccidn General de Inspeccién de la Secretaria de
Seguridad Piblica y Vialidad del Municipio de Monterrey, ambos documentos presentan evidentes inconsistencias en
su elaboracidn, come a continuacidn paso a indicar,

Del "ACTA CIRCUNSTANCIADA" levantada por ahogados adscritos a la Coordinacion de Asuntos Internos
Adscrita a la Direccién General de Inspeccidn de la Secretaria de Seguridad Publica y Vialidad del Municipio de
Monterrey, de nombrd ¢ desprende claramente que la
misma fue levantada @ ccicn deben ohservarse, ya que
primeramente tenemes que lu misma fue redactada en una oficina y no en el lugar de los hechos, esto es evidente ya
que esta elaborada con computadora v el dda de los hechos a que se refiere dicha acta, los abogados que la
levantaron, no portaban computadora e impresora, incluso no levantaron en el lugar de os hechos acta alguna a
mano o por algiin medio electrdnico, en el contenido de la referida acta no se sefialan los testigos de asistencia que
den fe de los hechos de los cuales se estdn haciendo constar en el lugar; asf mismo, a la suscrita en ningiin momento
se me concede el uso de la palabra para manifestar lo que a mi derecho correspondia con referencia a los hechos
que se suscitaban en el lugar, incluso la* suscrita estuve apartade de los abogados referidos, ya que segufa
realizando mis labores en el lugar; incluso no se identificaron con la suscrita, muestra de todo ello,_es gue, la
referida acta no estd firmada por las personas gue se hacen referencia en la misma, es decir, la

es que dicha acta circunstanciada carece de todo sustento legal y consecuentemente de validez, yo que no da certeza
en ningtin momento de que los hechos fueron coma se describen, incluso no se pone la ora exacta en que se levanta
.:

ya gue se dice que inicia ... siendo aproximadamente las 20:00...", o gue no da certeza a la hora correcta en que se
inicia, como si :m\:mﬂn .na.aEm determinar la hora exacta. aw,

nnmnnnz haber cometido infracciones al reglamento de Q.n:m;a\%m qlie el prunéro acepia quey

. Frievar polarizado los vidrios de su coche p el se epta que trafa en su mano el celular, por 16:
que es evidente que la suscritn y mi compafier implemente aplicamos el reglamento de
trdnsito y detuvimos a dichas persona, siendo d¥niso el en sefialar que &l se.retird del lugar, *

huyendo y dejando los decumentos que se le hablan mo:n;nqp lo cual tampoco es una fulta en el desempefio de mis
funciones pues parte del protocolo pedir la documentacidn y en caso de huida del conductor, pasar el reporte
correspondiente a la unidad en la que me desemperio y ami superior, lo cual obviamente se realiza antes de salir de
turno y estando en las oficinas.

. " Encorrelacidn y apoyo m lo antes mencionadao, el reglamenta de trdnsito sefiala a la letra lo siquiente:
REGLAMENTU DE TRANSITO Y VIALIDAD DEL MUNICIPIO DE MONTERREY
SECCION 3
DEL EQUIPO Y REQUISITOS PARA LA CIRCULACION DE VEH[CULOS
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ARTICULO 18.- La tarjeta de circulacidn original o Ia copia cotejada vigente expedida por la Autoridad Competente
deberd conservarse siempre en buen mmnnn.s debiendn wmwan:mnmﬁ en el ﬂm:\nza nu?mmtca%mzwm_ v_ser entregada por el

ARTICULO 24.- Todos los vehiculos que transiten por la via piiblica en el Municipio, deberdn tener en buen estado los
dispositives siguientes.-

SECCION 6
DE LAS OBLIGACIONES DE LOS CONDUCTORES DE LOS VEHICULOS
ARTICULO 49,-Los conductores de vehfculos deberdn cumplir con lo siguiente:

En casos de emergencia o de sinfestros, deberdn acatar

también cualguier disposicién de los miembras de los cuerpos de seguridad, auxilio a rescate;

circulacidn del

En ¢caso de hechos de trdnsito y/a infraceidn, los documentos serdn retenidos por el ﬁa:ﬂ.n de Trdnsito sdlo §i los placas
del vehfculo na son muﬁmm&a por la Autoridad Competente en el Estado de Nuevo Ledn;

SECCION 7
DE LAS PROHIBICIONES DE LOS CONDUCTORES DE LOS VEHICULOS
ARTICULO 51.- Los conductores de vehiculos tienen prohibido o siguiente:

5. rodios o cualquier aparato
electrdnico u objetos de las nuevas tecnologlas de la fnformacion y comunicacidn, que puedan distraer ol conductor al mamento
de conducir un vehfculo, Se exceptia de lo unterior, a los conductores de las unidades de sequridad, de conformidad con lo
establecido en la Ley de Seguridud Piblica para el Estado de Nuevo Ledn: asf como a las unidades de asistencia médica,
proteccion civil, bomberos y de emergencias, dada la natureleza de sus funclones;

Como se desprende de lo anterior, en ningiin momento se aplicé errdneamente el reglamento de trdnsito,
incluso en la referfda retencidn de los documentos del C, dichos documentos fueron
entregados de manera errdnea al conductor por parte del seid vor lo cual no se
pudo elabarar el reporte correspondiente y entregar los docup® & hace. También
del contenido de la "Queja por Comparecencia” del ( comao ﬁﬁﬁn CIRCUNSTANCIADA”
levantada por los abogados adscritos o lo Coordift Os Adscrita la Direccidn General de
Inspeccidn de la Secretaria de Seguridad Piiblica y Vialidad del Municipio de Monterrey, se desprenden diversas
inconsistencias, siendo lag primera de ellas el hecho de que en el "ACTA CIRCUNSTANCIADA" no se pone la hora
exacta en que se levanta ya que se dice que inicia "siendo aproxfmadamente”, lo que no le da certezo a la hora
correcta en que se inicia, como si no fuera posible determinar lo hora exacta; choro también en el g
circunstanct eface referencia entos los trafa la suscrita y en su comparecencia e
anifiesta que Id . . a la que tenfo los documentos y se I0s entrego
ego a él, lo cual es una evidente contradicecidn,
nnwm agregar, que a la suscrita ya se me sanciono con un arresto de 12 horas el dia 15 de diciembre de 2017,

11~ PRUEBAS.- Téngaseme por ofreciendo como pruebas de mi intencidn todo los documentos que integran
el expediente administrativo CHf/001-18/V.T. y/o CH]/127-17/V.T. consistentes en "QUEJA POR COMPARECENCIA"
CTA CIRCUNSTANCIADA" levantada por ubogados adscritos a la Coordinacidn de
reccidn General de Inspeccidn de la Secretaria de Seguridad Piblica y Vialidad del
Municipio de Eaaﬁmﬁﬂ&\, Z:msu Ledn; y acuerdo de fecha 15 de febrero de 2018, emitido por el C. Delegado dela i
Comisidn de Honor v Just ernae de Sequridad Piblica y Vialidad del Municipio de Monterrey, Nue %ﬁm
Ledn, el Documentos que se encuentran integrados dentro del uﬂmmm:mm

procedimiento, haciéndolos en este acto propios. Con esta probanza se acreditara todo mi dicho en el .cﬁmmm:n.m
N m,

Téngase por el presente escritn, por compareciendo vy haciendo las manifestaciones que a mi mmwmnmn

convienen, en tiempo y forma a la audiencia a la que se me cito el dia de hoy 22 de febrero del afio 2018..."

escrito,

\

Ley de fecha 22 de febrero de 2018, mediante la cual comparece la ;
¥a efecto de presentar un escrito mediante el cual rinde su declaration, en el que
senala denciencias de fondo en el acuerdo de inicio del Procedimiento de Responsabilidad
Administrativa iniciado en su contra, y de la cual enlo medular se desprende lo siguiente:

11.- Audien

“..El presente procedimiento administrativo, es violatorio a lo establecido en el articulo 83 de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y Municipio de Nuevo Ledn; articulo 229 de la Ley de
Seguridad Publica para el Estado de Nuevo Ledn; y artfculo 15 del Reglamenta de In Comisidn de Honor y Justicia de
ios Cuerpos de Seguridad Piblica y Vialidad del Municipio de Monterrey; siendo claramente improcedente y no estd
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debidamente fundado y motivado, por lo que es ilegal y violatorio de los Derechos Humanos de lo suscrita como en
seguida se acredita.

i- El nn:mam.o Qm ...qmng 15 de fehrero de 2018, emitido por el C. Delegado de la H. Comisidn de Hon
301} ...Q Piblica y Sn:&nn del Ezénﬁ:c de Monterrey, Nuevo Ledn, ¢

_ tado que guarda el expediente numero
nte lo Coordinacion de Asuntos Internos de
teon en fecha 15-quince de diciembre del afig
macidn, mds
erpuso ante
Publica y Vialidad

la Secretaria m.m Seguridad Piblica y Sn:. riio
2017."; como bien se desprende de lo anterior, el presente procedimieptg n
especificamente de una "Queja por comparecencia” que dichd ciudada
la encargad del Despacho de la Coordinacién de Asuntos Internos de la
del Municipio de Monterrey, en contra de la suscrita.

"retaria de Sequridad

La referida "Quefa por Comparecencin®, que es In base de la accidn del presente procedimiento, no cumple
con los elementos y requisitos establecidos en los articulos 82 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores
Piblicos del Estado y Municipios de Nuevo Ledn, articulo 229 froccidn ! de la Ley de Seguridad Piblica para el
Estado de Nuevo Ledn, y artfculo 15 \wnnnaa ! del Reglamento de la Comisidn de Hanor y fusticia de los Cuerpos de
Seguridad Pdblica y Viglidad ge 1 ,
ordenamfentos ﬁmmEmm :
enunciabo, por lo que al no haber cumplido con dicho H.maEm;a no se debid haber iniciado el
presente nwanmESHsz y consecuentemente lo procedente legalmente era el desechar la “Quefa por
Comparecencia®, por no cumplir con los requisitos establecidos para el injcio de un procedi
siendo importante mencionar, que incluso en lo “Queja por Comparecencia” de
informa lo siguiente “..Finalmente y en este caso se le notfica que cuenta con el terming de 05-cinco dias habiles
contados a partid de la fecha de hay, para el efecto de aportar las pruebas que a su derecho convengan, lo anterior
de conformidad con el articulo 15 fraccidn I del Reglamento de la Comisidn de Honor y Justicia de los Cuerpos de
Seguridad Piblica y Vialidad de Monterrey...", derecho el cuol no efercié en el término establecido, no aportando
elementos de prueba que apoyen su diche respecto a los hechos que denuncio.

Ahora bien, como requisito fundamental para el inicio de un procedimiento administrativo como este, es
que al presunto infractor se le haga saber la infraccién o infracciones que se le imputan, situacién que no se
presenta en este case, ya que del acuerdo de inicio de procedimiento de fecha 15 de febrero de 2018, acordado por el
C. Delegado de la H. Comisidn de Honor y fusticia para los Cuerpos de Seguridad Piblica y Vialidad de Monterrey,
Nueva Ledn, ¢ establece a la letra *...por presuntos actos de Corrupcidn
contemplados el cguridad Publica del Estado de Nuevo Ledn..."; como bien se
desprende de lo anterior, linicamente menciana el conjunto da fracciones, si indicar el niimera del articulo de la lgy
que refiere, por lo que me defa en evidente estado de indefensidn, pues desconozco q que artfculo hace referencia y
shviamente al contenido de dichas fracciones, por lo tanto dicha acuerdo es ilegal y carece de todo sustento juridico
que lo fundamente y motive, al incumplir con lo establecido en los artfculos 83 fraccidn de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estade y Municipio de Nuevo Ledn, articulo 229 fraccidn Il de lo
Ley de Seguridad Piblica del Estado de Nuevo Ledn; y articulo 15 fraccién I del Reglamento de la Comisidn de
Honor y Justicia de los Cuerpos de Seguridad Piblica y Vialidad de Menterrey, mativo suficlente para desestimar el
presente procedimiento, Aclarande que tal omisidn, se comete das veces en dicho acuerdo ya que en la parte final del
mismo, del apartado de "ACUERDA” sefiela o Ia letra “..Se le hace saber del derecho a ofrecer pruebgs de su
intencidn respecto a las presuntas infracciones que se le imputan, siendo presuntamente responsable de las
violaciones a las fraceiones I, I, XXV de la Ley de Seguridad Publica del Estado de Nuevo Ledn...”.

A mayor abundamiento, y con el fin de precisar los motivos por los cuoles se da inicio al presente
procedimiento, con base en el acuerdo de fecha 15 de febrero de 2018, acordado por el C. Delegado de la H. Comision
de Honor y Justicia para los Cuerpos de Seguridad Piiblica y Vialidad de Monterrey, Nuevo Led
a base occidn en que se apoya, es la "Queja por Comparecencia”

cio como a bien lo contempla las leyes invacadas, lo anterior es de precisarse para el extremo;
isiera ddrsele dicha caracteristica en perjuicio de la suscrita, ya que si bien la autoridad puede hacerio mﬁ&
oficio, no estd exenta de cumplir con los requisitos que establece la ley, en este caso la fraccidn I del artfculo 229 m
la Ley de Seguridad Piblica para el estado de Nuevo Ledn que en su parte final sefiala a la letra "... quedandn a mn:%
los derechos de iniciar el procedimiento de oficio, considerando la naturaleza y gravedad de Jg falta cometida...”: E
que en ningiin momento se analiza y se hacen las consideraciones y fundamentos legales que establezcan que m?

presente caso las presuntas faltas sean consideradas graves, %

Es de sefialarse, que del documento denominado "INSTRUCTIVO®, mediante el cual se me notificd el dfa 15 3
de febrero nm mEm el nnmmwnn de fecha 15 de febrero de 2018 acordado por el C. Delegado de la H. Comisidn de
idad Piblica y Vialidad del Municipio de Monterrey, Nuevo Ledn, el C,
bn su parte final en un drea de cuadro con contenido para rellenar
irmas, 5e refiere al procedimiento de responsabilidad administrative nimeroc CHf/127-17/V.T. v
que es evidentemente distinto al expediente q que se hace referencia en el acuerdo mencionado y que es el
expediente ndmero CHJ/001-18V.T, lo que me cousa un clare perjuleio para mi defensa y no me da lo certezo
juridica de cual es el expediente administrative correcto en gue se actila y si los elementos que los integran son los
correctos v forman parte integra de cadu expediente; por lo tanto, dicha situacfén me deja en un estado de
indefensidn grave al no tener certeza juridica de cudlfes son los documentos correctos que integran cada uno de esos
expedientes, ya que si bien me hicieron llegar como anexos unos documentos identificados como "Queja por
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como "ACTA CIRCUNSTANCIADA" Hmtn:hnm.n por nwamnaom
adscritos a la Coorainacion de Asuntos Internos Adscrita a la Direccidn General de Inspeccidn de la Secretarfy de
Seguridad Piblica y Vialidad Qm__ Municipio de Monterrey, en ambaos documentos ne se desprende de que niimero de
expediente forman parte.

Por lo tanto, lo anteriormente expuesto, es suficiente motivo, para que el presente N.uzunm&?..mzua sea
desechado y archivado como asunto totalmente concluido, por la evidente cantidad de inconsistencias que presenta
¥ que resulta en perjuicio de la suscrita, violentdndose mis Derechos Humanos consagrudos en la Carta Magna del
Pafsy en las leyes y reglamentos invocados y violentdndose las formalidades lagales de todo procedimiento,

.- Ahora bien, de los documentos e hacen llegar coma anexos, identificados como "Queja por
Comparecencia” dd Bbmo "ACTA CIRCUNSTANCIADA" levantada por abogados
adscritos a la Coord (e Asuntos internos Adscrita a la Direccidn General de Inspeccidn de la Secretaria de
Seguridad Piiblica y Vialidad del Municipia de Monterrey, ambos documentos presentan evidentes inconsistencias en

su elaboracidn, como a continuacidn paso a indicar.

Del "ACTA CIRCUNSTANCIADA” levantada por abogodos adscritos a la Coordinacién de Asuntos Internos
Adscrita a la Direccidn General de Inspeccion de la Secretario de Seguridad Piblica y Vialidad del Municipio de
Monterrey, de nombre . fe desprende claramente que la
misma fue levantada S cumplir ¥ respetar ias jormalidades que para su redaccidn deben abservarse, ya que
primeramente tenemos que la misma fue redactada en una oficina y no en el lugar de los hechos, esto es evidente ya
que esta elaborada con computadora y el dia de los hechos o que se refiere dicha acta, los abogados que la
levantaron, na portaban computadora e impresara, incluso no levantaron en el lugar de los hechos acta alguna a
mano o por algdn medio electrdnico, en el contenido de la referida acta no se sefialan los testigos de asistencia que
den fe de los hechos de los cuales se estdn haciendo constar en el lugar; asf{ mismo, o la suscrita en ningtin momento
se me concede el uso de la palabra para manifestar lo que a mi derecko correspondia con referencia a los hechos
que se suscitaban en el lugar, incluse lo suscrita estuve apartoda de los abogados referidos, ya que seguia
realizando mis Ewaamm en el lugar; incluso no se identificaron con b_n mmmn:nm muestra um todo ello, es que, la
referida acta g

validez, ya ncm no da certeza en ningtin mamento de n:m los hechos fueron como se describen, incluso no se pone I
org exacta en que se levanta ya que se dice que inicia “... siendo aproximadamente las 20:00...", lo que no da certeza
a la hora correcta en que se inicia, como s no fuera posible determinar la hora exacta.

Gz dicha acta circunstanciada se desprende que los sefiore]
ceptan haber cometido infracciones al reglamento de transitoy
etuve por llevar polarizado los vidrios de sg.coche y el sequndo acepta que trafa en su mane el celular, por lo
que es evidente que la suscrita y mi compafierg § simplemente aplicamos el
reglamento de trdnsito y detuvimos a dichas persong, siendo om en sefialar que €l se
retird del lugar, huvendo y dejando los documentos que se leg habfan solicitado, lo cual tampoco es una falta en el
desempefio de mis funciones pues parte del protocalo pedir ln documentacidn y en caso de huida del conductor,
pasar el reporte correspondiente a ln unidad en la que me desempefio y a mi superior, lo cual obviamente se realiza
antes de salir de turno y estando en las oficinas,

En correlacién y apoyo o lo antes mencionado, el reglamento de trdnsito sefiala a la letra la siguiente:
REGLAMENTO DE TRANSITO Y VIALIDAD DEL MUNICIPID DE MONTERREY
SECCION 3
DEL EQUIPO Y REQUISITOS PARA LA CIRCULACION DE VEHICULOS

ARTICULO 18.- La tarjeta de circulacidn original o la copia cotejada vigente expedida por ln Autoridad Competen
deberd conservarse siempre en u:mn m.qmn%_ debiendo permanecer en el cmEnEu correspondiernte,

ARTICULO 24.- Todos los vehiculos que transiten por la via piblica en el Municipio, deberdn tener en buen estado lo 5
dispasitivas siguientes,

SECCION 6
DE LAS OBLIGACIONES DE LOS CONDUCTORES DE LOS VEHICULOS

ARTICULO 49.-Los conductares de vehiculos deberdn cumplir con lo siguiente:

también cualquier disposicidn de los miembros de los cuerpos de seguridad, auxillo o rescate;
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En caso de hechos de trdnsito y/o infraccidn, los documentos serdn retenidos par el policfa de Trdnsito sélo si Em EnnE
del vehfculo no son expedidas por la Autoridad Competente en el Estado de Nuevo Ledn;

SECCION 7
DE LAS PROHIBICIONES DE LOS CONDUCTORES DE LOS VEHICULOS
ARTICULO 51.- Los conductores de vehiculos tienen prohibido lo siguiente:

bas mones, aparatos de telecomunicqeidn, teléfonos celulares, radios o cualquier aparato
electrénico u objetos de las nuevas tecnologfas de la informuacidn y comunicucidn, que puedan distraer al conductor al momento
de conducir un vehfculo. Se exceptiia de lo anterior, a los conductares de las unidades de sequridad, de conformidad con la
establecido en la Ley de Seguridad Pdblica para el Estado de Nuevo Ledn: asf como a las unidades de asistencia médica,
proteccidn civil, bomberos y de emergencias, dada la naturaleza de sus funciones;

Como se desprende de lo anterior, en ningiin momento se aplicd errdneamente el reglamento de trdnsito,
incluso en la referida retencidn de los documentos del dichos documentos fueron
entregados de manera errdnea al canductor por parte del sei bor lo cual no se
pudo elgborar el reporte carrespondiente y entregar los Qan:S e hace. También
del contenido de la "Queja por Comparecencia” del como ﬁnﬁ CIRCUNSTANCIADA”
levantada por los ahogades adscritos a la Coordinacion ae Asuntos Internos Adscrita la Direccidn General de
Inspeccidn de la Secretaria de Seguridad Publica y Vialidad del Municipio de Monterrey, se desprenden diversas
inconsistencias, siendo la primera de ellus el hecho de que en 2] "ACTA CIRCUNSTANCIADA” no se pone la hora
exacta en que se levanta ya que se dice que inicia "Siendo aproximadamente®, lo que no le da certeza o la hora
correcta en gue se inicia, como si no fuera posible determinar lo hora exacta; ahora también en el acta
circunstanciada, se hace referencia de entos los trafa mi compadera GGG -
Cruz y en su comparecencia el anifiesta que lo suscrita era la que tenfa los
documentos y se los entregd al C. quien posteriormente se los entregd a él, lo cual es

una evidente contradiceién,

Hi.- wmcm.mm.w ﬂmzhnmmSm por ofreciendo como pruebas de mi intencidn todo los documentos que integran
el expediente admini 1/001-18/V.T. y/o CHJ/127-17/V.T. consistentes en "QUEJA POR COMPARECENCIA”
de} PACTA CIRCUNSTANCIADA” levantada por ahogados adscritos a la Coordinacidn de
Asuntos [nternos Adscritd a ta Direccién General de Inspeccidn de la Secretarin de Seguridad Piblica y Vialidad del
Municipio de Monterrey, Nuevo Ledn; y acuerdo de fecha 15 de febrero de 2018, emitida por el C. Delegado de la H,
Comisidn de Honor y Justicia para los Cuerpos de Seguridad Pdblica y Vialidad del Municipio de Monterrey, Nuevo

Ledn, el umentas que se encuentran integrados dentro del presente
procedimiento, haciéndolos en este acto propios. Con esta probanza se acreditara todo mi dicho en el presente
escrito. ,

Ténguse por el presente escrito, por compareciendo y haclendo las manifestaciones que a mi derecho
convienen, en tiempo y forma a lo audiencio o la que se me cito el dia de hay 22 de febrero del afio 2018..."

12.- Acuerdo de fecha 23 de febrero de 2018 dictado por esta Autoridad, mediante el cual se acuerda
subsanar las deficiencias de fondo contenidas en el acuerdo de fecha 15 de fehrerg de 2018, las cuales
fueron hechas valer por las servidoras pablicasj

An sus escritos de contestacion, esto a efecto de regularizar el Procedimiento
de Responsabilidad >QSEEQms<m en el cual se actiia.

13.- Acuerdo de fecha 23 de febrero de 2018 dictado por esta Autoridad, por medio del cual se acuerda
girar oficlo al Director general de la Secretaria de Seguridad Puhlica y Vialidad de Monterrey, a fin de
ue in si el automévil de la marca Toyota, modelo Camry, afio 2011 con placas de circulacion

I Estado de Nuevo Ledn, cuenta con alguna infraccién del dia 14 de diciembre del m_..mm
2017, de ser asi, remita copia de dicha co_m,ﬁm 0 Uamﬁmm mm:m_.m:aomm el oficio ndmero CHJ/069
Hm\< T.; asi mismo se mncﬂmo p u.mu. ce
calidad de denunciante, _
adscritos a la Coordinacion de Asuntos Internos Direccion Genera
Secretarfa de Seguridad Piblica y Vialidad del Municipio de Monterrey, Nuevo Ledn, las cuales fueron
recibidas por los antes referidos en fecha 28 de febrero de 2018,

14.-Declaracién testimonial vertida ante esta Autoridad en fecha 01 de marzo de 2018, por el C.
bogado de la Coordinacién de Asuntos Internos de la Secretaria de

Seguridad Ptiblica y Vialidad del Municipio de Monterrey, quien expuso:

“.Acuda como testigo presencial de los hechos ocurridos el dig, mes de diciembre del afio 2017, me
encontraba laborando en compaiiin del 8 e e W ;< [nstalaciones de la Secretaria de
Seguridad Piblica del Alamey, por lo que ‘mi compaiero Iﬂmnam una llamada por parte de

, quien se desempefiaba en aquel momento como la Encargada del Despacho ae la
oordinacion de Asuntos Internos de la Secretaria de Seguridad Pilblica y Vialidad de Monterrey, comentdndonos
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“lo que nos acercamos con la ciudadana quien responde al nombre dj

Avenida Revolucidn, en lo Calonia Contry de este Municipio de Maonterrey, ya que se encontraban 02- dos elementos
del sexo femenino que habian solicitado dinere a un ciudadano, por lo que abordamos [a unidad 81831 y acudimas a
dicho lugar, arribando a las 20:00 horas, nos presentamos debidamente identificados camo abogados Adscritos a la
Coordinacién de Asuntos Internos de lo Direccidn General de Inspeccidn de la Secretario de Seguridad Pliblica y
Vialidad del Municipio de Monterrey, con (12-dos elementos del sexc femenino, quienes no se encontruban
debidamente identificadas, por lo que les preguntamos cyales eran sus nombres, o lo gue r g elemento de

tez blanca, complexidn robusta de 1.65 metros de altura, quien dijo llamaryg
otra elemento de tez aperlado, complexidn, delgada 1.65 metros de alt

{ mismo nos presentamos con quien dijo ser el

licencia de manejo y una credencial parg votar a nombre ) /
udimos, ya que se tenia un reporte por omitir el levantamientft e un coche y extorsionar a u ciudadano con la
cantidad de $3,000.00 mil pesos, por lo que nos responde que ella desconocia cualquier acto de esa noturalezuo,
asimismo se le pregunto porque tenfa en su poder dichos documentos, a lo que dice que era para poner una
infraccidn, por lo anterfor se le manifests el por gqué no contaba con su gafete y comenta gue tenia descompuesto el
colgante del gafete, en ese mismo acto nos dirigimos con | o cual se encontraba
haciendo el cambio de semdforo, una vez estando con ella le manifestamos el por qué acudimos a dicho lugar, nos
manifiesta que desconocfa de dicho reporte, por lo que le preguntamos por su blog de infracciones, a lo que
responde que no lo tenfa, que su carro estaba descompuesto y que lo habio olvidado ahi, asf mismo le preguntamas
por qué no estaba debidamente identificada v responde que también habfa olvidado su gafete e
ultimo sitendo las 21:00 horas llegn una persona del sexo masculino quien dijo serf
uien es Supervisor de la Secretaria de Seguridad Piblica y Vialidad de MdWtervey,
edo hablando con las ciudadanas antes referidas, en ese momento se nos acerca el Comandantg
nos manifiesta que en una jardinera se encontraba una bolsa y debojo de ella nos dimos cuenta quéesi
de infracciones, por lo que tomamos foto de todo de dicho biock de infracciones, asf mismo anexamos fotos de la
tarjeta de circulacién, licencia de manejo y credencial del INE...”

15.-Declaracién testimonial vertida ante esta Autoridad en fecha 01 de marzo de 2018, por '
Abogado de la Coordinacidn de Asuntos Internos de la Secretaria de
Municipio de Monterrey, quien expuso;

“..el dia 14- catorce del mes de diciembre del afio 2017, me encontraba junto a mi compafiero de nombre
n las Instalaciones de lo Secretaria de Seguridad Piblica del Alamey, por lo que recibo una
e de lo Lic. uien se desemperiaba en aquel momento como la
Encargada del Despacho de _ &s de la Secretarfa de Seguridad Piblica y Vialidad de
Monterrey, comentdndonos que nos constituyéramos en la Avenida Alfonso Reyes en la circulacidn de poniente a
oriente, en su cruce con la Avenida Revolucidn, en la Colonia Contry de este Municipio de Monterrey, ya que se
encontraban 02- dos elementos del sexo femenino que habfan solicitade dinero a un cludadano, por lo que
abordamos o unidad 81831 y acudimos a dicho lugar, arribando a los 20:00 horas, nos presentamos debidamente
identificados como abogados Adscritos a fa Coordinacidn de Asuntos Internos de la Direccidn General de Inspeccidn
de la Secretarfa de Seguridad Piblica y Vialidad del Municipic de Monterrey, con 02-dos elementos del sexo
femenine, quienes no se encontraban debidamente identificadas, por lo que les preguntamos cuales eran sus
nombres, a lo que responde la elemento de tez blanca, complexidn robusta de 1.65 metros de altura, quien dijo
i mismo la otra elemento de tez aperlady, complexidn, delgada 1.65 metros de
. 057 mismo nos presentamos con quien dijo ser el
T3€ (et C Erviser de la Secretaria de Seguridad Piblica y Vialidad
1en hos comenta lo del reporte y que él también le dijeron que acudiera al lugar, por

sus manos tenfa un block de infracciones, asf mismo tenfa una tarje
I:.nm:nu.n de manejo y una credencial para votar a nombre menciondndole pors
qué acudimas, ya que se tenfa un reporte por omitir el levantamientode un coche y recibir un dinero _«:chimsm:ﬁ
por lo que nos responde que ella desconocia cualquier acto de esa naturaleza, asimismo se le pregunto porque tenfa,
en su poder dichos documentos, a lo que dice que era para poner una infraccién, por lo anterior se le manifestd el
por qué no contaba con su gafete y comenta que tenia descompuesto el colgante del gafete, en ese mismo acto ao.,.,mw
dirigimas con la a cual se encontraba haciendo el cambio de semdforo, una vez %
estando con ella le manyjestam mos a dicha lugar, nos manifiesta que desconocla de dicho reporte, 3
por lo que le preguntamos por su blog de infracciones, a lo que responde que no lo tenfa, que su carro estoba
descompuesto y que lo habia olvidado ahf, asf mismo le preguntamos por qué no estaba debidamente identificada y
responde que también habfa olvidado su gafete en su carro, en ese momento Se nos acerca el
anifiesta que en una jardinera se encontraba una bolsa y debajo de ella nos dimos cuenta que estaba
nfracciones, por lo que tomamos foto de todo de dicho block de infracciones, asi misma anexamos fotos
de lu tarjeta de circulacidn, licencia de manejo y credencial del INE, ya por ultimo llega una persona del sexo
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Tréansito de Monterrey, quien expuso: . &

CIUDAD DE 302ﬂm«.~.~m<

GRRIERKD MUNIGIPAL 2015-0014

n es Supervisor de la Secretario de Mm.m.::m_na Piblica y
o con las ciudadanas antes referidas...”.

masculino quien dijo ser el Comandante
Vialidad de Monterrey, Nuevo Ledn, quie

16.-Declaracién testimonial vertida ante esta Autoridad en fecha 02 de marzo de 2018, por el quejoso

" Acudo como quejoso de los hechos ocurridos en la Avenida Alfonso reyes, cruz con la Avenida Revolucidn en el
Municipio de Monterrey, Nuevo Ledn, el dia 14 de diciembre del ario 2017 a las 19:10-diecinueve con diez minutos,
me encontraba esperando el semdfore en dichos cruces, cuando Se me acerco una ciudadana de la cual era de
caracter(sticas de tez aperlada, de complexidn delgado y 1.60 de estatura, la cual no se identifica conmigo, se acerca
y me pega en el vidrio, a lo cual bajo el vidrio y me dice que me orille, por lo que acato dicha disposicién y en ese
momento le pregunte el porque de la detencidn, y me contesta que es por el pelorizady, o lo cual me solieita mis
documentos, sfendo la licencia de conducir y la tarjeta de circulacidn, en eso veo que se encontraba una ciudadana.
cambiando el semdforo, la cual era de tez aperlada, complexidn robusta, de 1.65 metros de altura, la cual se me
acerca ¥ me empleza a amedrentar y empleza a hacer cuentas, me decia que eran $1,5000.00 de la griia, que en
total ihan a ser $3000.00-tres mil pesos y me dice te va a salir mds barato conmiga, dame solo 3000.00-tres mil
pesos, por lo que le comento que no tenfa esa cantidad y que eso estaba mal, a lo que me dice que ya estaba pidiendo
la gria, por lo que lg hablo a mi jefe de nombre le solicito la cantidad que pedia la ciudadana
gulen ahora s€ que se llama por medio de esta declaracion, o C. v su compariera |
I 0 quc (e comento a Iris que iba a ir por el dinero y me dice "DEJAME LA
CREDENCIAL DE ELECTOR, PARA ASEGURAR QUE REGRESES", por lo que se lg di y me retire def lugar,
posteriormente a las 20:00 horas, llego al lugar y vi que se encontraban supervisores de la Secretaria de Seguridad
Pithlica del Municipio de Monterrey, Nuevo Ledn, uno de ellos me regresa mis documentos y me pide que pase a
levantar la quefa correspondiente....”

17.- Acuerdo de fecha 12 de marzo de 2018, dictado por esta Autoridad, dentro del cual se acuerda
girar oficio al Director General de la Secretaria de Seguridad Publica y Vialidad de Monterrey, a fin de
gue informe si el dfa 14 de diciembre del afioc 2017 se le levantd alguna infraccién al vehiculo marca
Toyota, modelo Camry, afio 2011 y con placas de circulacio el Estado de Nueve Leodn, a

nombre de]j GGG cznerando el oficio ntimero -18/V.T,

18.- Oficio ntimero SECC1/CH)/020/2018, de fecha 16 de marzo de 2018, suscrito por el Director
General de la Secretaria de Seguridad Publica y Vialidad de Monterrey, mediante el cual da
contestacidn al oficlo CHJ/089-18/V.T., informando que después de investigar en su rol de servicios,
bitdcoras y base de datos, se hace de conocimiento gue el automdvil de la marca Toyota, modelo
Camry, afio 2011 y con placas de circulacié el Estado de Nuevo Ledn, no cuenta con
alguna infraccion del dia 14 del mes de diciem elano 2017.

17.- Acuerdo de fecha 07 de Junio de 2018, dictado por esta Autoridad, dentro del cual se acuerda girar
cedulas citatorias a los Ciudadano Supervisores de la
Secretarfa de Seguridad Pdblica y onterrey, a erecto de que rindan su
declaracién testimonial en relacién a las hechos investigados. -

a ante esta Autoridad en fecha 11 de junio de 2018, por el C.
Supervisor de la Secretaria de Seguridad Pablica y Vialidad de

T §
*.Acudo como testigo presencial de los hechos ocurridos el dia 14- catorce del mes de diciembre del afio 2017, ,1
encontraba laborando en la Avenida Gorza mnum ¥y E L:m:im um_q m.mgma. en el Municipio de Monterrey, Nuevo Ledr
por lo gue recibo una Hemada por parte del Bouien es mi jefe inmediato y se Qmmmauman.w
como Coordinador de Despliegue Operativo, W Bnsiituvera en la Avenida Alfonso Reyes en S\m_
circulacidn de poniente a oriente, en su cruce con __n mcmns_n Revolucidn, en la Colonia Contry de este Municipio a.mmw
Monterrey, ya que hay una queja de un ciudadano, el cual no se encontrabu en ese momento, perc anda manejando %
un vehiculo de la marca Toyota, tipe Camry, por lo que me arribo g las 19:40 horas y empiezo a observar a las 02-
elementos de lg Secretaria de Seguridud de Seguridad Piblica y Vialidad del Municipio de Monterrey, de cuales
conozco como g . Pobservando que tenfan detenido a
02-das vehfculos 3 1po 1rax, en color dorada y el segundo de la
marca Chevrolet tipo Chevy, no wmnmam_n:a_o color, par lo que veo que se retira la camioneta tipo trax, me presento
con las elementos, les comento que se separen una a la derecha y una a la izquierda, me entrevisto con la persona
del vehiculo de la marca Chevrolet, tipo Chevy de nombre | ENEGcTcTNTNEGN - dice "estoy esperando a gue
me digan cudnto dinero”, por lo que le pregunto cud! elemento le difo eso? y sefialo a lo | )
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CIUDAD DE MONTERREY

GOBIERHO HURICIPAL 2015-30%0

acto seguido me dice que la misma C.
seguido llega un vehiculo marca Toyo™We ,
vehfculo objeto de la denuncia, por lo cual me dirfjo hacig él y me presento con el§
pregunto, que fue lo que paso? y me contesta que lo pararon aproximadaBPIME ndce una Aora por vidrios
polarizado, por lo cual le comento el por qué viene llegando y ciona sin orden alguna por parte de algtn
elemento? y me contesta que la gordita dsea refiriéndose o | habia pedido E
cantidad de $3,000,00 mil pesos, por traer vidrips polarizados, asi mismo &
nombre, para pedir dicha cantidad, asl mismo me dice que la flaca refiriéndose a la C,
le habia retenido los documentes de licencia de conducir y tarfeta de circuf®
on la credencial para votar, acto seguido siendo lgs 20:10 horas arriba un cm?nia marca Dodge, tipo
Charger, en color blanco, del cual descienden los C.C. |G i cs s¢ que son abogados

de asuntos internos, les comenio la situacidn y emnezaran g levantar os datos correspondientes, ya por ultimo
siendo las 2100 horas lega mi jefe

porlo a:m saco una Ea.amwn del carro, por lo que empiezo a inspeccionar el lugar, lo cual es como un pargue y un.
camelldn, en el cual se sitia un semdforo manual, primeramente empecé a inspeccionar el parque, por lo que
llegando al camelldn empiezo @ mover las hojas v veo que se encuentra el blog de infracciones, por lo que se lo llevo
al Comandant 2 lo entrego, por lo que veo que los abogados de asuntos internos empiezan a hacer
las diligencias !

onterrey, quien expuso:

“... Acudo como testigo presencial de los hechos ocurridos el dia 14- catorce del mes de diciembre del afio 2017,
quiero manifestar gue actualmente me desempefio como Jefe de Supervisién en la Secretaria de Vialidad del
Municipio de Monterrey, en esa fecha 14 de Diciembre del afic prdximo pasado, me encontraba laborando en el
cruce de la Avenida Gonzalitos y calle Mutualismo, en Iz Colonia Mitras Centro en el Municipic de Monterrey, Nuevo
Ledn, aproximadamente a las 19:40 horas recibf una.llamada por parte del conmutador de la Secretaria de
Vialidad, me comunicaron que en los cruces de la Avenida Alfonso Reyes en la circulacidn de poniente a oriente, en
su cruce con la Avenidu Revolucidn, en lo Colonio Contry de este Municipio de Monterrey, se encontraban 02-dos
oficiales del sexo femenino que habfan pedido la cantidad $3,000.00 {tres mil pesos 00/100 M.N,) @ un cjudadang

yuien es supervisor de los elementos de la Secretaria de Seguridad Piblica y Vialidad del Mutlicipio de
‘mMonterrey y le pedf que se acercara a dicho lugar, e me comunicé que estaban 02- dos aficiales del sexo femening
pidiendo la cantidad de §3,000,00 {tres mil pesos 00/100) ai conductor del vehiculo antes mencionado, por lo que
cuelgue el teléfono y acudf a la direccidn antes mengionadn, llegando aproximadamente a las 21:00 horas, obhservé
que se encontraba onversando con las 02- dos elementos del sexo femenino a las
cuales identifigh R isf mismo observo que se
encontraban lod uienes se laboran como abogados de lo Coordinacidn de
Asuntos Internos de la Secretarfa de Seguridad Publica del Municipio de Monterrey y me comentaron Jo gue habla
sucedido, por lo que empezaron a hacer su respectivo informe, por lo cual me acergué con 1
i quien le dije que habian reportadeo o 02- dos elementos de la Secretaria de Segurididd Publica y viail

unicipio de Monterrey, quienes estaban pidiendo la cantidad de $3,000.00 mil pesos, al conductor de un
vehfculo de la marca Tayota, tipo Camry, y Ia oficial me respandié que nada tenfa que ver, que ella no sabfa nada de
esn, en eso observo el vehfculo marca Toyota, tipa Camry, y me acerqué a platicar con el Ciudadano, ante quien me
nwmmm:mm.t asu qu el ciudadano se identificd como e rlo n:m le dife el motivo del porqué

le habia pedido la cantida
53, caa oo 3: _ummom‘ nnmaﬁ que Eagmz le pidié sus documentos, siendo estos la tarjeta de circulacidn, la lice
de conducir y su credencial para votar, por lo que me entrevisté de nueva cuenta con
idiéndoles que me mostraran sus respectivos blogs de infraccioneg®

me enseno un blog v sacd de entre sus pertenencias la licencia de conducir, Ia.
tarjeta de circulacidn y la credencial de votar de 3

) par la que le pregunté g
, por su blog de infracciones o folios y me contesto que lo hpbia olvidado en su carro y que 298 DIOG ent
; eguido mi compaiera W se acercd y me ensenid otro

og de lnjracciones, miformandome que el biog de infracciones, estaba escondido entre unos arbustos gue estdn
delante de un semdforo manual que se encontraba en el lugar, por uitimo me entrevisté con lus 02-dos elementos las
quienes les dijfe que se presente el dia
17 y acudieran a las oficinas de lo supervisidn de lo
Secretaria de Seguridad Piblica y Vialidad del Municipio de Monterrey de la Secretarfa de Seguridad Pdblica y
Vialidad del Municipio de Monterrey...”,
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19.- Acuerdo de fecha 25 de junio de 2018 dictado por esta Autoridad, mediante el cual se ordena el
inicio del Procedimiento de Responsabilidad Administrativa en contra de las servidoras piblicas
ordenandose la
dries CONCCINIento de [0s Necnos que se les imputan
y su derecho de defensa, sefialdndose fecha y hora para la audiencia de ley.

20.- Instructivo de notificacién dirigido a 1§ ediante el cual se le notifica
el acuerdo. de fecha 25 de junio de 2018, dictado dentro del Procedimiento de Responsabilidad
Administrativa instruido en su contra, mismo que fue recibido en fecha 27 de febrero de 2018.

21.- Instructivo de notificaciéon dirigida a 1§
se le notifica el acuerdo de fecha 25 de junio d
Adminjstzat sEido en su nosﬁm y el cual fue recibido de manera ﬁmﬁ.mo:m_ por la amwm:am

kfecto de nﬁmmmzﬂma un escrito mediante el cual r
redular Se desprende lo siguiente:
“wuli- Primeramente me permito sefialar que el acuerdo emitido dentro de este procedimiento en fecha 25

de junio de 2018, es totalmenta ilegal, contradictorio, carente de toda fundamentacion y motivacidén, y vielatorio de
todos los elementos esencinles del procedimiento y de los Derechos Humanos de la suscrita, por lo siguiente:

A).- Dicho acuerdo por un lado estoblece la existencia del presente procedimiento, ya que como a la letra
dice "VISTO.-El estado que guarda el expediente numero CHJ/001-18/V.T., iniciade en virtud del oficio
1549/A]/2017..." v por otro lado, en el apartado de ACUERDA, en su punto Primero ordena el inicio, es decir, inicia
nuevamente el procedimiento administrative que nos ocupa y se identifica con el mismo nimero de expediente, es

Vialidad de Manterrey, Nuevo eon en fecha 15-quince de diciembre del afio 2017,

Ahaora bien, esto no obstante que SmmE:wm acuerdo de fecha 15 de febrere de 2018, emitido por el mismo C.
Delegado de la H. Comisidn de Honor Luernos de Sequridad Piblica y Vialidad del EzEnEE de

Punte lo Coordinacidn de asuntos Internos de la Secretaria de
Seguridad v:w:nn‘c Viairaan ae wonteray, Nuevo Ledn en fecha 15-quince de diciembre del afio 2017", misma queja
que ahora vuelve o iniciar el mismo procedimisnto de responsabitidad en contra de la suscrita, con la diferencia de
gue ademds se tomd en consideracidn el "ACTA CIRCUNSTANCIADA” levantadu por abogados adscritos a la
Coordinacidn de Asuntos Internos Adscrita o la Direccidn General de Inspeccidn de la Secretarfe de Seguridad
Piiblicg v Iiglidad del Municipio de Monterrey, de nombr

obra en asuntos del expediente en que se mni

B) Dentro de los autos del expediente administrative de responsabilidad en que se actiia, se deprende un
acuerdo de fecha 23 Qmﬂmuwmwa del afio 2018, emitido por el C. Delegado de la H. Comisidn de Honor y Justicia para
los Cuerp tblica y Vialidad del Municipio de Monterrey, Nueve Ledn, 4
dcuerdo el cual no me fue notificado legalmente, y donde dicho fili N E—
sesetemas arbitraria, ilegal y perversa, determina que consideranda mi comparecencia que por m,,,n:ma hiciera el dia
22 de febrero de 2018, Ia que solicito que en obvio de repeticiones seme tenga por reproducida a la letra en esta
parte, en la cual hice valer los elementos legales de mi defensa, defando clure la jlegalidad de Ios actos que se me
imputan y por tanto su anulocién, ya que inciden en mi dmbito jurfdice y me causan dafios gravés en lo persanal y
en lo familiar, lo que se traduce incuestionablemente, en que no se me respetan mis Derechios Humanos acordando
ilegalmente subsanar las "omisiones” hechas valer por la suscrita en-la referida comparecencia, es decir, que todas
las consideraciones legales que hice valer para defenderme de los ilegales actos que se me imputan, solo sirviery @
para corregirle a dicho funcionario el ilegal proceder en el desahogo del presente procedimiento, ilegalidades i
cuales reconocid en el Considerando Unico de dicho acuerdo de fecha 23 de febrero del afio 2018, por lo que Qmw
ante las claras irregularidades que presentoba el procedimiento, decretar la improcedencia y archivar el nm::wu
como concluido; pues en ese contexto de ideas, cada vez gue la suscrita alegue los medios de defensa que E,E
derecho convengan, el € considerarg dnicamente para "subsanar Em
omisiones” la ilegalidad 0 105 dCt0S Gque se me tratah de impltar y las deficiencias legales del procedimiento,
ademds de que fundamenta el referide acuerdo, haciendo una inexacta aplicacién de los articulos 15 fracciones :E,.w
11l del Reglamento de la Comisidn de Honor y Justicia de.los Cuerpos de Seguridad Piblica y Vialidad del Municipio §
de Monterrey; articulo 229 fracciones Il y 11l de la Ley de Sequridad Piblica para el Estado de Nuevo Ledn; artfculo
49 del Cddigo de Procedimientos Civiles del Estado de Nuevo Ledn, en virtud de lo siguiente:

El artfeulo 15 fracciones {1 y 11l del Reglamento de la Comisidn de Hanor y justicia de los Cuerpos de
Seguridad Pdblica y Vialidad del Municipio de Monterrey, ala letra dice:
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CIUDAD DE MONTERREY

GUOBIERNO MuniCital 2015.2018

ARTICULO 15, La Comisién impondrd las sanciones administrativas a través del siguiente procedimiento, el cual serd
desahagado par el Delegado;

{I. En caso de que el quejoso o denunciante cumpla con lo prevista en este articulo o que o Comisidn o el Delegada fo determinen,
se procederd a iniciar el Procedimienta de Responsabilidad Administrativo, se notificard el acuerdo de infeio def procedimientn al
Elemento imputado, hacidndole saber la Infraccién o infracciones que se le imputan, corriéndosele traslado de las pruebas
ofrecidas, asf como los documentos o anexos respectivos;

i, En el mismo acuerdo de iniclo se sefialard ef lugar, dia y hora para la verificacidn de una qudiencia que deberd realizarse
dentro de un plazo no menor de cinco dfas hdbiles ni mayor de diez dias hdbiles, contados a partir de la fecha de la notificacion.
Se le indicard al Elemento imputado que en la audiencia podrd alegar verbal o por escrito lo que a su derecho convenga respecto
a In infraccidn o infracciones que se le imputan y tendrd derecho a ofrecer las pruebas y alegatos de su intencidn, El Delegado
podrd fijar un térming no menor de cinco dfus hdbiles ni mayor de diez dfas para el deschogo de las pruebas;

Como se desprende de dicho a
arg "Subsa s omisi !

ARTICULO 15, La Comisidn impondrd las sanciones administrativas a través del siguiente procedimiento, el cual serd desahogado
por el Delegado:

L. Las quejos o denuncias deberdn presentarse bajo protesta de decir verdud por comparecencia o por escrito, La persong gue
presente por escrito la guejo o denuncia deberd rotificario en su presentacidn o ser citoda para que la ratifique, bajo el
-apercibimiento de que, de no hacerlo asfy de no presentar en un término de cinco dfas hdbiles las pruebas que hagan presumir la
existencia de los hechos referidos en su promocidn, se desechard la queja o denuncia correspondiente, quedando a salvo los
derechos de iniciar el procedimiento de aficio;

Gl artfeulo 229 fracciones I y 11t de la Ley de Seguridad Pdblica para el estade de Nueve Ledn, a 1o letra dice:

Articulo 229.-La Comisidn de Honory Justicia, impondrd las sanciones administrativas a través del siguiente procedimiento:

Il En caso de que al au&.&u o denunclante cumpla con lo previsto en este Articulo, se procederd o iniciar el procedimiento de
responsabilidades. Se notificard el acuerdo de Inicio del procedimiento al servidor piblico, haciéndole saber la infraccidn o
infracclones que se le imputan;

H1. En el mismo acuerdo de inicio se sefialard el lugar, dia y hora para la verificacién de una audiencia que deberd realizarse
dentro de un plazo no mayor de cinco dius hdbiles, contados a partir de la fecha de la notificacion. Se le indicard al presunto
responsable que en la cudiencia podrd alegar verbal o por escrito lo que a su derecho convenga respecto a la infraccién o
infracciones que se le imputa, y tendrd derecho a ofrecer las pruebas y alegatos de su intencidn. La Comisidn podrd fijar un
término no mayor de diez dfas para el desahogo de las pruebas;

Como se desprende de dicho articulo y fracciones,
) H

ita. A mayor abundamiento, es de sefialarse que la froccidn I del artfeulo 229 de lo Ley
de Seguridad Publica para el estado de Nuevo ledn, a la letra dice:

Articulg 225.- La Comisidn de Honor y Justicia, impondrd las sanciones administrativas a través del sigufente procedimiento;

I, Las quejos o denuncias deberdn presentarse bajo protestn de decir verdad por comparecencia o por escrito. La persona que
presente por escrito ia qyeja o denuncia deberd ser citadu para que la ratifique, hojo el apercibimiento de que, de no hacerlo asfy
de no preseniur en un término de cinco dfas hdbiles elementos de pruebo que hagan presumir lao existencia de los hechos
referidos en su promocidn, se desechard la quefa o denuncia correspondiente, quedando a salvo los derechos de iniciar
procedimiento de oficio, considerando ln naturaleza y gravedad de la folta cometida;

También es inexactamente aplicable el artfeulo 49 del Cddigo de Procedimientos Civiles del estado de Nuevo ledn, Ry
que a la letra dice:

Artfcula 49.- Para la consecucién de la verdad y de la justicla, que constituyen interds fundamental y comiin de las partes y de la
autoridad judicial ante quien se tramitan los procedimientos, los Magistrados y Jueces en todo tiempo podrdn ordenar que se
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subsane toda omisién que notaren en la substanciacion, para el efecto de regularizar el procedimiento, asimismo y con
independencia de los elementos de conviccidn que rindan las partes, decretardn lo prdctica de cualquiers diligencia, la
aportacidn o Io ampliacién de pruebas, que se estimen necesarias y conducentes a aquellos objetivos, sin mds limitacidn que sean
de las reconocidas par la Ley y que tengan relacidn con los hechos controvertidos.

Para el desahogo de la determinacidn que se nnmwnm nu:\owﬁm al pdrrafs nanm:o.a los jueces procederdn de la manera mds
pertinente para lograr el propdsito mencionado, lesia
derechps.

Contra la decisidn que se tome con base en este artfculo, no procede recurso alguno.

"

Si bien dicho artfculo, establece la facultad para que en cualguier momento “... se subsane toda omisidn que notare
en lo substanciacidn...”, tan bien es clerto que el
eicho acuerdo, con base a dicho precepto legal, fue OF i ‘ i IO UE diche artfculo 49

que dice nESHmﬁm “.Para E_ ummnrm_mo de la determinacidn que se adapte ng\a_..am al pdrrafo anterior, los jueces

ente para lograr el propdsito mencionado, ¢
Idad de las partes y de no __mmaan sus derechos.,.”; aspectas que para el nammm:nm caso no se cumplen, dado que
es evidente que al sustentar su acuerdo con log alegatos legales que hice valer para mi defensa, los usos para el fin
de "componer” todas la irregularidades en ln integracidn del procedimiento, es decir, bdsicamente mis argumentos
legales al defenderme los usa en mi contra lo que hace evidente que lesiona mis derechos al debido procedimiento y
mis Derechos Humangos consagrados én la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, Ademds es de
precisarse que lo aplicacién de dicho articulo va encaminado a cumplimentar la integracidn adecuada del
procedimiento, en busca de la cansecucidn de la verdad y la fusticia, mds no asf, para determinar "el inicio” del
mismo como en este caso erréneamente lo determina el
el procedimiento establecido en los articulos 15 del Reglamento de la Comisidn de Honor y Justicia de los Cuerpos de
Seguridad Publica y Vialidad del Municipio de Monterrey; artfculo 229 de la Ley de Seguridad Piblica para el
Estado de Nuevo Ledn y artfculos B2 y 83 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Piblicos del Estado y
Municipios de Nuevo Ledn; el procedimiento NO se inicia con una carpeta de investigacidn o cuoderno gque
previamente recabe todos los elementos que sean necasarips para determinar si se inicia o no un procedimiento de
responsabilfdad y menos como en el presente caso que existen dos acuerdos que “Inician” el mismo procedimiento de

responsabilidad e incluso identificado con el mismo ntimero de expediente, en este caso el CHf/001-18/V.T.

procedimiento; pues primeramente tenemos que e Pes parte quejosa dentro del
presente procedimiento, como bien lo hizo ante la Coordinacion de Asuntos Internos de la Secretaria de Seguridad
Piblica y Vialidad de Monterrey, Nuevo Ledn en fecha 15-guince de diciembre del afio 2017, la cual debid ser
desechada por no cumplir debidamente con lo establecido en los articulos 15 fraccién [ del Reglamento de la
Comisidn de Honor y Justicia de los Cuerpos de Seguridad Publica y Vialidad del Municipio de Monterray; articulo
229 fraccidn I de lu Ley de Seguridad Piblica para el Estado de Nuevo Ledn y articulo 82 de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Piblicos del Estado y Municipios de Nuevo Ledn; al no ratificar la queju y no
aportar pruebas conforme a los disposiciones legales; asi mismo, no pudo ser testigo de los propios hechos que
denuncia como presunto afectado directamente y menos ante la misma autoridad que recabo su queja; también es
importante destacar el hecho de que en su comparecencia como "testigo” el dfo 02 de morzo del 2018, ante el C.
Delegado de la H. Comision de Honor y Justicia para los Cuerpos de Seguridad Publica y Vialidad del Municipio de
Monterray, Nuevo Ledn, xpresamente manifiesta a la lefra ... Acudo
como quejoso de los hec idn come “testigo” es improcedente e ilegal y
por tanto debe ser desechada de plano, pues en todo el contenido del expediente en que se actia solo existen las
manifestaciones que sefialo al interpaner su gueja, sin que existan elementos de prueba que soporten su dicho.

En cuanto a las declaraciones de los mwo.unm_& adscritos a la naawn.snnsz de Asuntos Internos Adscrita a la
Direccidn Genergl de Inspecr; h Viglidad del Municipio de Monterrey, de
g8n totalmente contrarias a la
legalidad, pues al ser Junciondrios pushicos, san improcedentes las mismas ya que son autoridades que no pueden
tener la doble calidad de autoridad y testigo, por ser distinta la posicidn de la autoridad que defiende su acto y la del
testigo que comparece para expresar ante la autoridad lo que ha visto, ofdo o sentido en relacidn con el hecho que se
pretende justificar; y coma bien forma parte del expediente que nos ocupa, dichos ?:nanm:cm Mmcmm;nwaa .S@,E
CIRCUNSTANCIADA" el dfa de los hechos que se refieren en la queja presentada por e e
por lo tanto no pueden actuar-como testigos dentro del presente procedimiento, pues 16
\cm_,d: asentada en un acta que forma parte del procedimiento y que es uno de los documentos en que se basa la
accién para el trémite del mismo en contra de la suscrita, por fo tunto dichos funcionarios no pueden naaﬁnwmnmh

comp tastigos dentro del mismo y su comparecencia es ilegal. M,

De las comparecencias coma testigos de los Comandante
se tachan de ilegales e improcedentes para el presente p
CIRCUNSTANCIADA” levantada ‘el dia de los hechos por los abogados adscritos a la Coordinacidn de Asuntos
Internos Adscrita a la Direccidn General de Inspeccién de la Secretaria de Seguridad Piblica y Vialidad del
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Municipio de Monterrey, de nombres la
misma no participan ni como testigos nf como funcienarios, incluse su intervencion no es clara, ya gque si bien se
mencionan en dicha acta, en ningiin momento lo firman de pufio y letra para acreditar su participacidn en la
descripcidn de los hechos asentados en lo referida acte administrativa; por lo tanto se tacha su calidad de "testigos”
por nunca establecerse como tales; asi mismo, es de agregar que en su calidad de autaridades municipales, no
levantaron ningin acta circunstanciada en el momento de los hechos referidos en la queja, por lo que su declaracién
testimonial comao “testigo presencial” no debe considerarse de legal para los efecto del presente procedimienta”,

Por lo expuesto es que en todas estas manifestaciones de “testigas presenciales”, son ilegales y violentan el debido
procedimiento por los motivos que se expusieron, por o que deben ser desechadas de plano.

D) En este punto, solicito en obvio de repeticiones, se me tenga por reproducida a la letra mi comparecencia del dfa
.22 de febrero del afio 2018, misma que se encuentra dentro de los autos que integran el presente expediente
administrativo de responsabilidad CHJ/001-18/V.T.

En mérito de todo lo antes expresado, solicito se declare improcedente el presente procedimiento administrativo,
por carecer de toda fundamentacidn y motivacidn y por las constantes violaciones a mis Derechos Humanos y se
mande archivar como gsunto totalmente concluido....”.

23.- Audiencia de Ley de fecha 06 de junio de 2018, mediante la cual comparece 13
efecto de presentar un escrito mediante el cual rinde su declaracién y de la cual en lo
medular se desprende lo siguiente:

“u.l- Primeramente me permito sefialar que el acuerdo emitido dentro de este procedimiento en fecha 25
de junio de 2018, es totalmente ilegal, contradictario, carente de toda fundamentacion y motivacion; y violatorio de
todos los elementos esenciales del procedimiento y de los Derechos Humanos de la suscrita, por lo siguiente:

A).- Dicho acuerdo por un lada establece la existencia del presente procedimiento, ya que como a la letra
dice “VISTO.-El estado que guarde el expediente nimero CHJ/001-18/V.T, iniciado en virtud del oficio
1549/4}/2017..." y por otro lado, en el apartado de ACUERDA, en su punto Primero ordena el inicio, es decir, inicia
nuevamente el procedimiento administrativo que nos ocupa y se identifica con el mismo mimerg de expedients, s
decir el nimera CH|/001-18/V.T, anexdndeme como la base de la accién dnicamente la queja por comparecencia
del e la Coordinacidn de Asuntos Internos de la Secretarfa de Seguridad Piblica y
Vialidad-de Monterrey, Nueva Leon en fecha 15-quince de diciembre del afio 2017,

Ahaora bien, esto no obstante que mediante acuerdo de fecha 15 de febrero de 2018, emitido por el mismo C,
Delegado de la H, Comi} pos de Sequridad Priblica y Vialidad del Municipio de
Monterrey, Nuevo Ledn ordo que obra en aqutos del expediente en
el que se actiag, ya se h4 e T f=presente procedimiento, con motivo de la gqueja por
comparecencia del C. |mnnm la Coordinacidén de asuntos Internos de la Secretaria de
Seguridad Publica y Vialidad de Monterey, Nuevo Ledn en fecha 15-quince de diciembre del afio 2017, misma queja

‘que ahora vuelve a iniciar el mismeo procedimiento de responsabilidad en contra de la suscrita, con la diferencig de
gue ademds se tomd en consideracidn el "ACTA CIRCUNSTANCIADA” levantada por abogados adscritos a la
Coordinacidn de Asuntos Internos Adscrita a la Direccidn General de Inspeccién de la Secretarfa de Seguridod
Piiblica y Vialidad del Municipic de Monterrey, de nombreg
cual abra en asuntos del expediente en que se act

B) Dentro de los autos del expediente administrativo de responsabilidad en que se actia, se deprende un
acuerdo de fecha 23 de febrero del afio 2018, emitido por el C. Delegado de la H. Comisidn de Honor y Justic
los Cuerpos de Seguridad Piblica y Vialidad del Municipio de Monterrey, Nuevo rmma el

.mn: y perversa, determina que considerando mi comparecencia que por escrito hiclera el QE
22 de febrero de 2018, la que solfcito que en obvio de repeticiones se me tenga por reproducida a lu letra en esta
parte, en la cual hice valer los elementos legales de mi defensa, dejando claro la flegalidad de los actos gue se me
imputan y por tanto su anulacion, ya que inciden en mi dmbite jurfdico y me causan dafios graves en lo personady
en lo familiar, lo que se traduce incuestionablemente, en que no se me respetan mis Derechos Humanos acordan @@f
flegalmente subsanar las “omisiones” hechas valer por la suscrita en la referida comparecencia, es decir, gue todg.
las consideraciones legales que hice valer para defenderme de los ilegales actos que se me imputan, solo ,ﬂ::mwa%

- para corregirle a dicho funcionario el ilegal proceder en el desahogo del presente procedimiento, ilegalidades Mam
cuales reconocid en el Considerands Unico de dicho acuerdo de fecha 23 de febrero del aiio 2018, por lo que m_mw&_
ante las claras irregularidades que presentaba el procedimiento, decretar la improcedencia y archivar el nm::n,w
como concluido; pues en ese coj rita alegue los medios de defensa que a mi L
derecho convengan, el K considerara dnicamente para “subsanar losty
amisiones” la Hegalidofes atan ae tnputar y los deficiencias legales del procedimiento, s
ademds de que fundamenta el referido acuerdo, haciendo una inexacte aplicacién de los articulos 15 fracciones [l y
{1I del Reglamento de la Comisién de Honar y Justicia de los Cuerpos de Seguridod Publica y Vialidad del Municipio
de Monterrey; articulo 229 fracciones I y 11l de la Ley de Seguridad Piiblica para el Estado de Nuevo Ledn; articulo
49 del Cdigo de Procedimientos Civiles del Estado de Nueve Ledn, en virtud de lo siguiente:
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CIUDAD DE MONTERREY
GODBIEAND HUHILIDBAL 2aih-2010 . :
El artfculo 15 fracciones 11 y 11l del Reglamento de la Comisidn de Honor y Justicia de los Cuerpos de
Seguridad Piblica y Vialidad del Municipio de Monterrey, a la letra dice: ,

ARTICULO 15, La Comisidn tmpondrd las sanciones administrativas a, través del siguiente procedimiento, el cual serd
desahogado por el Delegado:

Il. En caso de que el quejoso o denunciante cumpla con lo previsto en este artfculo o que la Comisidn o el Delegado lo
determinen, se procederd a inicfar el Procedimiento de Responsabilidad Administrativa, se notificard el acuerdo de inicio del
procedimiento al Elemento imputado, haciéndole saber la infraccidn o infracciones que se le imputan, corriéndosele traslado de
las pruebas ofrecidas, asf como los documentos o anexos respectivos;

11, En el mismo acuerdo de inicio se sefialard el lugar, dfa y hora para la verificacidn de una audiencia que deberd realizarse
dentro de un plazo no menor de cinco dias hdbites ni mayor de diez dias hdbiles, contades a partir de la fecha de la notificacidn,
Se le indicard al Elemento imputado que en la audiencia podrd alegar verbal o por escrito lo que a su derecho convenga respecto
a la infraccidn o infracciones que se le imputan y tendrd deretho a ofrecer lus pruebas y alegatos de su intencidgn, El Delegado
podrd fijar un término ng menor de cinco dias hdbiles ni mayor de QEN dias para el desahogo de las pruehas;

ARTICULO 15. La Comisidn impondrd las sanciones administrativas o través del siguiente procedimients, el cual serd desahogado
por el Delegado;

L Las quejas ¢ denuncias deberdn presentarse bajo protesta de decir verdad por comparecencia o por escrito, La persong gue

presente por escrito lo queje o denuncig deberd ratificarla en su presentucidn o ser citada para que la ratifiqus, bajo el

apercibimiento de que, de no hacerlo asf y de no presentar en un término de cinco dfas hdbiles las pruebas que hagan presumir g

existencia de los hechos referidos en su promocién, se desechard In queja o denuncia correspondiente, quedando a salvo los -
derechos de Infciar el procedimiento amama.m,.

noaa g bien se desprende mm dichg_grifculo v fraccidn v canforme g Em gutos que infegran el presente ex

El articulo 229 fracciones 1y [1l de la Ley de Seguridad Piiblica para el estado de Nuevo Ledn, a Ia letra dice: ‘

Artfculo 229.-La Comisidn de Honor y Justicia, impondrd las sanciones administrativas o través del siquiente procedimiento:

Il En caso de que el quejoso o denunciante cumpla con lo previsto en este Articulo, se procederd a iniciar el procedimienty de
responsabilidades. Se notificard el acuerdo de inicio del procedimiento al servidor piblico, haciéndole saber la infraccidn o
infracciones que se le imputan;

[Il. En el mismo acuerdo de inicio se sefialard el lugar, dia y hora para la verificocidn de una audiencia que deberd realizurse
dentro de un plazo no mayor de cinco dfas hdbiles, contados a partir de la fecha de la notificacidn. Se le indicard al presunto
respansable que en la audiencia podrd alegar verbal o por escrito lo que a su derecho convenga respecto a la infraccién o
Infraccianes que se le imputa, y tendrd derecho a ofrecer las pruebas y alegatos de su intencidn. La Comisidn podréd fijar un
término no mayor de diez dfas parw el desahogo de los pruebas;

Derechos Humanos de I suscrita. A mayor abundamiento, es de sefiglarse que la fraccidn ! del articulo 229 de la Ley

de Seguridad Piiblica para el estado de Nuevn leén, o la letra dice:

Articulo 229.- La Comisidn de Honor y Justicia, impondrd laos sanciones administrativas a través del siguiente procedimiento: @

I, Las quefas o denuncias deberdn presentarse bajo protesta de decir verdad por comparecencia o por escrito. La persona qu @
presente por escrito la quefa o denuncia deberd ser citada para que la ratifique, bajo el apercibimiento de que, de no hacerlo Pﬂa\_
de no presentar en un término de cinco dfas hdbiles elementos de prueba que hagan presumir la existencia de los hechg M
referidos en su promocidn, se desechard la queja o denuncia correspondiente, quedands a salvo _‘om derechos de fniciar m__
procedimiento de oficio, considerando la naturaleza y grovedad de la falta cometida; &
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También es inexactamente aplicable el articulo 49 del Cddige de Procedimientos Civiles del mﬂnua um Nuevo ledn,
gue a la letra dice:

Artfculo 49,- Para Ia consecucidn de la verdad y de la justicia, que constituyen interés fundamental y comiin de las partes y de la
autoridad judicial ante quien se tramitan los pracedimientos, los Magistrados y Jueces en todo tiempo podrdn ordenor que se
subsane toda omisidn que notaren en la substanciacidn, para el efecto de regularizar el procedimiento, asimismo y con
independencia de los elementos de conviccidn que rindan las partes, decretardn ln prdctico de cualquiera diligencia, Ia
aportacién o la ampliacidn de pruebas, que se estimen necesarias y conducentes a aquellos objetivas, sin mds limitacidn que sean
de las reconocidas per la Lay y que tengan relacidn con los hechos controvertidos.

Para el desahogo de la determinacién que se adopte no:ﬂowam al pdrrafa na_.rm:a: Em jueces procederdn de la manera mds
pertinente para lograr el propésito mencionado,

derechos,

Contra lo decisidn que se tome con base en este articulo, no procede recurso alguno,

en lg substancigcidn...”, tan bien es cierto que el i
dicho acuerdo, con hase a dicho precepto legal, fue o do mmgmwn.ﬁ afo segundo-tedicho.artfculo 49
que dice E.nwnam:nm "..Para el desahogo de la determinacidn que se adopte conforme al pdrrafo anterior, los j Jueces
anera mds pertinente para lograr el propdsita mencionado,
aspectos que parg el presente caso no se cumplen, dado que
es evidente a:m af sustentar su acuerdo con los alegatos legales que hice valer para mi defensa, los usos para el fin
de "componer” todas la irregularidades en la integracidn del procedimiento, es decir, bdsicamente mis argumentos
legales al defenderme los usa en mi contra lo que hace evidente que lesiona mis derechos al debido procedimiento y
mis Derechos Humanos consagrados en la Constitucidn Polftica de los Estados Unidos Mexicanos. Ademds es de
precisarse que la aplicacidn de dicho articule va encaminado d cumplimentar la integracidn adecuada del
procedimiento, en busca de la consecucidn de la verdad y la f minar “el infcio” del
mismo como en este case erréneamente lo determing .

el procedimiento establecido en los artfculos 15 del Reglamento a8 la Comision i

:m:umm e

Seguridad Publica y Vialidad del Municipio de Monterrey; articulo 229 de Ia Ley de .wm.m::mnq Piiblica para el
Estado de Nuevo Ledn y articulos 82 y 83 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Piblicos del Estado y
Municipios de Nuevo Ledn; el procedimiento NQ se inicia con una carpeta de investigacién o cuaderno gue
previamente recabe todos los elementos que sean necesarios para determinar si se inicia o no un procedimiento de
responsabilidad y menos como en el presente caso que existen dos acuerdos que “inician” el mismo procedimiento de
responsabilidad e incluso identificado con el mismo niimero de expediente, en este caso el CHJ]/001-18/V.T.

as cuales son contrarias a (as disposiciones iegales v consecuentemente violatorias de las formalidades de todo
procedimiento; pues primeramente tenemos que e arte guejosa dentro del
presente procedimiento, como bien lo hizo ante la Coordinacion qe ASUnios (RLernos ae la Secretaria de Seguridad
Publica y Vialidad de Monterray, Nuevo Ledn en fecha 15-quince de diciembre del afo 2017, la cual debid ser
desechada por no cumplir debidamente con lo establecido en los articulos 15 Jraccidn 1 del Reglamento de la
Comision de Honor y Justicia de los Cuerpos de Seguridad Piblica y Vialidad del M unicipio de Monterrey; articulo
229 fraccién I de la Ley de Seguridad Puablica para el Estode de Nuevo Ledn y articulo 82 de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Piblicos del Estado y Municipios de Nuevo Ledn; al na ratificar la quefa y no
aportar pruebas conforme a las disposiciones legales; asi mismo, no pudo ser testigo de los propios.hechos que
denuncia como presunto afectado directamente y menaos ante la misma autoridad que recabo su queja; también es
Importante destacar el hecho de que en su naannwmnm:na como “testign” el dia 02 de marzo del 2018, ante el C.
Delegado de la H, Comisién de Honor. idad Prblica y Vialidad del Municipio de
Monterrey, Nuevo Ledn, ef esamente En:ﬁmmg ala letra ".. Acudo
como quejoso de los hecho V= I como “testigo” es improcedente e ilegal y
por tanto debe ser desechada de plana, pues en Eni el contenido del expediente en que se actta solo existen las
manifestaciones que sefialo al interponer su queju, sin que existan elementos de prueba que soporten su dicho.

En cuanto a las %Qn_dna:mm de los nvamma_am na.mnzmam a la ﬁaa&SnQa: de Asuntos Internos Adscrita m%
Direccidn General de Inspe jalidad um\ Municipio de _‘So:nmqu
pon totalmente contrarias a
son autoridades que no _u:ma.m
tener la doble calidad de autoridad y testigo, por ser distinta la posicidn de la autoridad que defiende su acto y la d W
testigo que comparece para expresar ante la autoridad lo que ha visto, ofdo o sentido en wm__nnaz con el hecho que s8)
pretende justificar; y como bien forma parte del expediente que nos ocupa, dichos ! i
CIRCUNSTANCIADA" el dia de los hechos que se refieren en la queju presentada pcijl
por lo tanto no pueden actuar como testigos dentro del presente procedimiento, pud
fueron asentada en un acta que forma parte del procedimiento y que es uno de los documentos en que se basa la
accién para el trdmite del mismo en contra de la suscrita, por lo tanto dichos funcionarios no pueden comparecer
como testigos dentro del mismo y su comparecencia es ilegal,

&

h
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De las comparecencias como testigos de los Comandantes
se tachan de ilegales e improcedentes para el presente pr
CIRCUNSTANCIADA” levantada el din de los hechos por los E_E_mmma adscritos a la Coordinacidn de Asuntos
Internos Adscrita a la Direccidn General de Inspeccidn de la Secretario de Seguridud Piblica y Vialidad del
Municipio de Monterrey, de nombrey
misma no participan ni como testiga . I i
mencionan en dicha acta, en ningiin momenta la firman m.m pufio y letra para acreditar su participacién en la
descripcion de los hechos asentados en la referida acta administrativa; por lo tanto se tacha su calidad de "testigos”
por nunca establecerse como tales; asf mismo, es de agregar que en su calidad de outoridades municipales, no
levantaron ningin acta circunstanciada en el momento de los hechos referidos en la queja, por lo que su declaracién

testimanial como “testigo presencial” no debe considerarse de legal para los efecto del presente procedimiento”,

“ »

Por lo expuesto es que en todas estas manifestaciones de "testigos presenciales’, son ilegales y violentan el debido
procedimiento por los motivos que se expusieron, por lo que deben ser desechadas de plano.

D} En este punto, solicito en obvio de repeticiones, se me tenga por reproducida a la letra mi comparecencia del dfa
22 de febrero del aflo 2018, misma que se encuentra dentro de los autos que integran el presente mkﬁm%m:mm
administrativo de wmmnnzmmu:ina CH]/001-18/V.T.

En mérito de todo lo antes expresado, solicito se declare improcedente el presente procedimiento administrativo,
por-carecer de toda fundamentacidn y motivacidn y por las constantes violaciones a mis Derechos Humanos y se
mande archivar como asunto totalmente concluido....”.

SEGUNDO.- m: wmn:m mc de E:o am 2018, mm.mm ,pmﬁo:nma amamao nmE.mno el Periodo de Instruccién
a de las Ciudadanas
$ Servidores Piblicos

TAdscritas a la Secretaria de egurigad Pablica y Vialidad del Municipio de Monterrey, asi mismo

ordena se resuelva el expediente conforme a lo establecido en la fraccién V del Articulo 83 de la Ley de
Responsabilidad de los Servidores Piblicos del Estado y Municipios de Nueva Ledn, 229 fraccién V de
la Ley de Seguridad Piblica para el Estado de Nuevo Ledn.

CONSIDERANDO

PRIMERO.- Esta Comisién de Honor y Justicia de los Cuerpos de Seguridad Piblica y Vialidad de
Monterrey, se mnncgnﬁ Em:mﬂ:mzﬁm determinada y es competente para conocer y resolver sobre el
abilidad Administrativa, iniciado mediante la queja presentada
nte la Coordinacién de Asuntos Internos de la Secretarfa de
, ontra de las
elementas a
, por presuntos actos de corrupcién y por
mwmanmq conductas de las prohibidas por la E% para los servidores piblicos; disposiciones
contempladas en el articulo 155 fracciones XXVI, as{ como por el articulo 158 fracciones XiI, XIX y
XX de la Ley de Seguridad Piiblica para el Estado de Nuevo Leén y que ahora lo és para resolver si se
decreta la existencia o inexistencia de responsabilidad dentro del presente procedimiento, lo anterior
una vez que fueron desahogadas todas y cada una de las pruebas correspondientes a la investigacion
en que se actiia y determinar si se comprueban o no los hechos que se les atribuyen, para determinar o
no la probable responsabilidad administrativa de los sujetos al presente procedimiento segin lo
dispuesto por los articulos 6 de la Ley de Responsabilidad de los Servideres Pablicos del Estado y
Municipios de Nuevo Ledn, 226 de la Ley de Seguridad Piblica para Estado de Nuevo Leén, asi corig
los numerales 2, 9, 14, 15 y-16 del Reglamento de la Comisién de Honor y Justicia de los nzmjucm qer
Seguridad Publica y Vialidad de Monterrey. M% .
:
4
SEGUNDO.- Dentro de autos se acredito el cardcter de Servidor Pliblico a las servidoras piiblicos _M,m :
on el Oficiy
eauridad Public

NUMero
y Vialidad del Municipio de Monterrey, sefialando en lo que interesa o siguiente:
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a) |m un elemento Activo, con fecha de ingreso 01 de

marzo de 2014, con puesto de policia, sueldo de $15,690.80 pesos mensuales y ninglin antecedente
laboral,

un elemento Activo, con fecha de ingreso 29 de noviembre de

g sgetcrucero, sueldo de $15,690.80 pesos mensuales y cuenta con (2
antecedentes laborales, siendo una suspension de 90 dias por existencia de responsahbilidad
administrativa girada por la comisién de honor y justicia 194/VT en fecha 29/10/2014, asi como
una suspension de 90 dfas por existencia de responsabilidad administrativa girada por la comisién
de honor y justicia 041-15/VT en facha 28/02/2015, .

b

Donde aportan los datos solicitados de las servidores sujetas a proceso, por lo cual son sujetas a la
~aplicacion de artfculo 2 y 3 fraccién 1V del Reglamento de la Comisién de Honor y Justicia para los
Cuerpos de Seguridad Piblica y Vialidad del Municipio de Monterrey asf como lo dispuesto en el
articulo 226 de la Ley General de Seguridad Piblica para el Estado de Nuevo Ledn,

TERCERO.- Que en la instauracién del procedimiente de responsabilidad administrativa, estd
debidamente ajustado a derecho conforme a los dispuesto por los articulos 14 y 15 del Reglamento de
la Comisién de Honor y Justicia de los Cuerpos de Seguridad Publica Policia y Transito del Municipio
de Monterrey, asf como los articulos 226, 229 de la Ley de Seguridad Publica para el Estado de Nuevo
Ledn, ahora bien las infracciones a la que se entra en estudio en el presente caso son los siguientes: el
articulo 155 fracciones I, I y XXVI de la Ley de Seguridad Piiblica para el Estado de Nuevo Leén.

ndbwﬂ.o.. La instruceidn del Procedimiento de Responsabilidad Administrativa que hoy se resuelve
estd debidamente ajustado a derecho conforme a lo dispuesto por los articulos 229 y 233 dela Ley de
Seguridad Priblica para el Estado de Nuevo Leén.

QUINTQ.- Que de acuerdo a lo previste por el artfculo 229 fraccién VI de la de la Ley de Seguridad
Piblica para el Estado de Nuevo Leén, donde menciona que cerrada la instruccion, se resolverd dentro
de los diez dfas hébiles siguientes, sobre la existencia o inexistencia de responsabilidad y en su caso se
impondrén al infractor las sanciones correspondientes, debiéndose notificar la resolucién .dentro de
las cuarenta y ocho horas siguientes, al servidor ptiblico responsable y a su jefe inmediato.

SEXTO.- Que al realizar un analisis de las constancias que obran dentro del presente Procedimiento de

Responsabilidad Administrativa gue se les sigue a las servidor piiblico de nombr

cguridad Fublica y Vialidad del Municiplo de Monterey, tenemos que si bien es cierto se le inicid por
violaciones a lo establecido en el articulo 155 fracciones XXVI, asf como por el artfculo 158
fracciones XII, XIX y XX de la Ley de Seguridad Publica para el estado de Nuevo Le6n los cuales a la
letra establecen:

"Artfeulo 155.- Son obligaciones de lvs integrantes de las instituciones policiales las siguientes.
XXVI. Bvitar cualquler acto de corrupcidn que atente y denigre la funcidn policial,

Articulo 158,- Son conductas prohibidas y sujetas a la Imposicién de las sanciones las siguientes:
XII. Solicitar o recibir regalos o dddivas de cualquier especie, asf como aceptar ofrecimiento o promesa,
por acciones u omisiones del servicio y, en general, realizar cualquier acto de corrupcidn;

XIX. Cometer faltas graves a los principios de actuacién previstos en la presente Ley v a las normas de
disciplina que se establezcan en la institucidn policial a la que pertenezea, evidenciando con ello una
notoria deslealtad al servicio;

XX Actuar deshonestamente en el desempeilo de sus funciones o cometer cualquier acto que atente contra
la moral y el orden piiblico;

Gl

¥

|
Porlo que hace a la fraccion XXVI del articulo 155 que establece: “Evitar cualguier acto de corrupcié |

que atente v denigre la funcién policial.” Se tiene que guedd demostrado que las servidores publico
alizaron actos d
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corrupcion al pedirle la cantidad de tres mil pesos al quejos
elaborarle infracciones que cometié al conducir su vehiculo.

Ademds se demostrd que quebrantaron lo dispuesto en el articulo 158 fraccién XII, que establece:
“Solicitar e recibir regalos o dddivas de cualquier especie, asf come aceptar ofrecimiento o promesa, por
acciones u omisiones del servicio y, en general, realizar cualquier acto de corrupcidn;” Quedando de la
misma forma evidenciado en razén que como menciona el mismo guejosjNa B e 1e
pidieron la cantidad de tres mil pesos a cambio de no elaborarle una hol=eneT por diversos
conceptos, entre otros por traer polarizados los vidrios del vehiculo que conducia, realizando asf la
peticién de dédiva en dinero en efective a fin de omitir elaborar una boleta de infraccién.

Quedo acreditado que las servidores piiblicos quebrantaron lo dispuesto en la fraccién XIX que
establece: “Cometer faltas graves o Ios principios de actuacidn previstos en la presente Ley y a las normas de
disciplina que se establezcan en la institucidn policial @ la que pertenezca, evidenciando con ello una notoria
deslealtad al servicio;” lo anterior en virtud de que la conducta desplegada por las servidoras publicos
con su proceder al solicitar una cantidad de dinero al quejoso, a quien habfan sorprendido
quebrantando disposiciones del Reglamento de trdnsito, le pidieron tres mil pesos a cambio de no
elaborar la respectiva boleta de infraccién, evidenciando una notoria deslealtad al servicio.

Por lo que hace a lo dispuesto en la fraccién XX del numeral en cita el cual establece: “Actuar
deshonestamente en el desempefio de sus funciones o cometer cualquier acto que atente contra la moral yelorden
piblico;” Con su misma conducta de pedirle al quejos a cantidad de tres mit
pesos a cambio de no elaborarle una boleta de infraccié® por GIVersos conceptos, entre otros por traer
polarizados los vidrios del vehiculo que conducia queda demostrado un proceder deshonesto por
parte de las servidores piiblicos. )

es rendidas y que enseguida se transcriben, en primer
ien manifestara:

Lo anterior se despre
término por el quejoso

Que siendo el dia 14-catorce del mes de Diciembre del afio en curso, aproximadamente a las 18:40
horas, me encontraba tripulando el vehfculo de mj propiedad de la Marca Toyota Modelo Cambry,
afio 2011, con placas de circulacid anterior sobre la avenida Alfonso Reyes, de la
colonia Contry en este municipio,"€s entonces que al llegar al cruce dela avenida Revolucidn,
observo a dos oficiales del sexo femenino, ubicadas en el semdforo de dicho cruce, especificamente
sobre el retorno, al hacer alto en el semdforo me percato que una de las oficiales de trdnsito de
complexién delgada de tez aperlada de estatura aproximada de 1.60 metros, se acerca a mi
vehiculo y me aborda diciéndome "ORILLESE TRAE POLARIZADO" a dicha orden, yo acato la
indicacidn, es entonces que me estacioné en el retorno que se encuentra ubicado en Alfonso Reyes,
acte seguido ambas oficiales se acercan al vehiculo, y una de ellas de complexidn robusta de tez
morena de pelo negro de estatura baja, me ordena le entregue la tarjeta de circulacién y mi
licencia, ante tal manifestacidn saco mis documentos y se los entrego, los cuales los revista la
oficial, y posteriormente me indica "NO TIENES PEGADO EIL 2017, TE VOY A RECOGER EL
VEHICULO", ante tal amenaza manifesté "PORQUE ME [0 VA A RECOGER SI NO HE
ATROPELLADO A ALGUIEN” es entonces que me cantesta “ECHALE CUENTAS SON $1700.00 de la
gria mas lo del corralén, dame 3000 PESOS Y TE DEJO IR ECHALE CUENTAS" a lo cual le
respond( que no traia esa cantidad, que me dejara ir a conseguirlos, es entonces que me solicita
mi credencia para votar yo se la entrego, para finalmente amenazarme diciendo: "SI NO
REGRESAS, LE VOY A PONER QUE HUISTE DEL LUGAR Y ME QUEDO CON TUS DOCUMENTOS",
queddndose en su poder la oficial antes descrita, con los siguientes documentos de mi propiedad ,
Tarjetas de Circulacidn, Licencia y credencial para votar, para finalmente dejarme retirarme del
lugar en mi vehiculo particular a las 19:10 horas por tal motive me dirigi a las oficinas de la cual
soy empleado,” ... "finalmente tomo los 3,000 y me dirigi al, lugar al cual me tarde en Hegar, cercg
de una hora, arribando al mismo a las 20:20 al llegar se encontraba en el lugar una persona magsd,
del sexo masculino, mismo que se encontraba junto con las oficiales que una hora antes i%
habfan detenido por traer el polarizado, al acercarme al lugar a bordo de mi vehfculo, hago n_aw
cerca de donde se encontraban las personas antes sefialadas, es entonces que se me acerca :m._ﬂ.,
persona de sexo masculino, quien se identificara como | Y Monifestara ser
-Supervisor del drea operativa de trdnsito de Monterey, el cual me manifestara "NO SE BAJE bmﬂ
VEHICULO YA SE VAN A ACERCAR MIS SUPERVISORES, QUE DOCUMENTOS LE RETUVO h}w _
- ELEMENTO" es entonces que obedezco la indicacién y me mantengo a bordo de mi vehfcula y lel
manifestd que la oficial trafa mi tarjeta de circulacidn licencia y credencial para votar, finalmente\;
el supervisor se acerca a las oficiales y dialoga unos momentos con las mismas, Al lapso de unos
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minutos arribé unidad con torretas tipo charger en color blanco al cual no pude verle el nimero
econdmico, misma de la que descendieron dos personas del sexo masculino, las cuales
inicialmente se entrevistaron con el supervisor y las elementos de trdnsito, al lapso de unos
minutos, se acercan amos hombres conmigo,_mismos que se identificaron con los nombres de
jernes a su vez manifestaron pertenecer a la
N arfia y como se encontraban en lobores de
supervisidn, los cuales me cuestionaron acerca de cémo habian sucedido los hechos, a los cuales
les narré Io sucedido y procedieron a levantar un acta en el Iugar, finalmente ambos hombres se
aproximaron a las elementos , y una de ellas, la de complexién robusta, le entrega a la persona
que se identificara co os documentos y me pregunta si esos eran de mi
propiedad, mismos que Po revisara y verijicara que efectivamente eran de mi propiedad, asf
mismo le manifestara al antes citado, que eran los mismos que una hora antes me habian quitado
la elemento de trdnsito, lo anterior para asegurase que yo regresara y le entregara la cantidad
solicitada , para no recoger mi vehiculo, acto seguido me entregan mis documen tos,y me indican
que acuda al dia sigulente a interponer la queja en contra de las oficiales que realizaron los
hechos en mi contra ...".

Mientras quf

"

wAcudo como testigo p
2017, me encontraba laborando en compaiifa def
in Secretaria de Seguridad Pribli gl dlame
por parte de io [l . quien se desempefinha en aquel momento como la
Encargada del Despdcho de la Coor dn'tle Asuntos Internos de la Secretarfa de Seguridad Piblica y
Vialidad de Monterrey, comentindonos que nos constituyéramos en la Avenida Alfonso Reyes en la
circulacidn de poniente a oriente, en su cruce con la Avenida Revolucidn, en la Colonia Contry.de este
Municipio de Monterrey, yo que se encontraban 02- dos elementos del sexo femenino que habfan solicitado
dinero a un ciudadano, por lo que abordemos la unidad 81831 Yy acudimos o dicho lugar, arribando a las
20:00 horas, nos presentamos debidamente identificados como abogados Adscrites a la Coordinacién de
Asuntos Internos de la Direccidn General de Inspeccidn de la Secretaria de Seguridad Piiblica y Vialidad del
Municipio de Monterrey, con 02-dos elementos del sexo femenino, quienes no se encontraban debidamente
identificadas, por lo que les preguntamos cuales eran sus nombres, a lo que responde la elemento de tez
blanca, complexidn robusta de 1,65 metros de altura, quien dijo §
mismo la otra elemento de tez gperlada complexidn, delgada 1.65 metros dé altira quien gifo
usi mismo nos presentamos con quien dijo ser el Comandante
ugntijico como Supervisor de la Secretaria de Seguridad Piblica y Vialidad del
nos comenta lo del reporte y que él también acudid ol lugar por
r lo que nos acercamos con la ciudadana quien responde al nombre de-
quien en ang ‘a un block de infracciones, asi mismo tenfa
una tarfeta de circulacién a nombre ) B /icencia de manejo y una credencial
para votar a nombre de A menciondndole por qué acudimos, ya que se tenfa un
reporte por omitir el levaniafilento de un coche y extorsionar a u ciudadano con la cantidad de $3,000.00
mil pesos, por lo que nos respande que ella desconocia cualquier acto de esa naturaleza, asimismo se fe
pregunto parque tenia en su poder dichos documentos, a lo que dice que era para poner una infraccidn, por
lo anterior se le manifestd el por qué no contaba con su gafete y comenta que tenfa descompuesto el
colgante del gafete, en ese mismo acto nos dirigimos con lu a cual se
encontraha haciendo el cambio de semdforo, una vez estando con acudimos
a dicho lugar, nos manifiesta que desconocia de dicho reporte, por lo que le preguntamos por su blog de
infracciones, u lo que responde que no lo tenia, que su carro estaba descompuesto y que lo habla olvidado
ahi, as{ mismo le preguntamos por qué no estaba debidamente identificada y responde que también habfa
olvidado su gafete en su carro, ya por ultimo siendo las 21:00 horas llega una persona del sexo masculino
quien dijo ser el Comandant uien es Supervisor de la Secretaria de Seguridad’
Publica y Vialidod de Monterrey, on, quien se quedd hablande con las ciudadanas antes referidas,
en ese momento se nos acerca el Comandante || 05 monifiesta que en una jardinera se
encontraba una bolsa y debajo de ella nos dimos cuenta que estaba otro blog de infracciones, por lo QEM%

tomamos foto de todo de dicho block de infracciones, asf mismo anexamos fotos de la tarjeta de E.__,ninnha:%m

licencia de manejo y credencial del INE...” . .“ 21

o

instrucciones d

Ademas el C. :
“.el dia 14- nnmmﬁmhmam& mes de diciembre del afig NQHN me encontraba junto o mi compafiero de aaSWﬂmW
T - (o5 [nstalaciones de la Secretaria de Seguridad Piblica del Alamey, por lo qué)

recibo una llamada por porte de la Lic. |nE.m: se desempefiaba en nazmm

memento como la Encargada del Despacho-de la Coordinacidn de Asuntos Internos de la Secretario de¥
Seguridad Piblica y Vialidad de Monterrey, comentdndonos que nos constituyéramas en la Avenida Alfonso
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CIUDAD DE MONTERREY

LOSIERNA HUNICIPAL 20152018

Reyes en la circulacidn de poniente a oriente, en su cruce con la Avenida Revolucidn, en la Colonia Contry de
este Municipio de Monterrey, ya que se encontraban 02- dos elementos del sexo femenino que habian
solicitado dinero a un civdadano, por lo que abordamos la unidad 81831 y acudimos @ dicho lugar,
arribando a las 20:00 horas, nos presentamos debidamente identificados como abogados Adscritos a la
Coordinacidn de Asuntos Internos de la Direccion General de Inspeccion de la Secretaria de Seguridad
Publica y Vialidad del Municipio de Monterrey, con 02-dos elementos del sexo femenine, guienes no se
-encantraban debidamente identificadas, por lo que les preguntamos cuales eran sus nombres, a lo gue
responde la elemento de tez blanca, complexién robusta de 1.65 metros de altura, quien dijo :mﬂna.r

- .

[ mismo la otrg elemento de tez aperlada, complexidn, delgada 1.65 metros de

2 et s e -

ser el Comandante Horacio Delgado, quien se identificé como Supervisor de la Secretaria de Seguridad
Piblica y Vialidad del Municipio de Monterrey, guien nos comenta lo del reparte y que él también le dijeron
que acudiera al lugar, por lo gue nos acercamos con la ciudadana quien responde af nombre n.i
W uien en sys manos tenfo un block de infracciones, asi mismo te
uiacy icencia de manefo y una credencial para
votar a nombre dd SE——n (11 CICTONG NO0ME pOr qué acudimos, ya que Se tenfa un reporte
por omitir el levantafTento de un coche y recibir un dinero indebidamente, par lo que nos responde que ella
desconociu cualquier acto de esa naturaleza, asimismo se le pregunto porque tenfa en su poder dichos
documentos, a lo que dice que era para poner ung infraccidn, por lo anterior se le manifestd el por qué no
contaba con su gafete v coment descompuesto el colgante del gafete, en ese mismo acto nos
dirigimos con la cual se encantraba haciendo el cambio de semdforo, una
vez estanda cor elia le tanifestamos el por qué acudimos a dicho lugar, nos manifiesta que desconocia de
. dicho reporte, por lo que le preguntamos por su blog de infracciones, a lo que responde gue no lo tenia, gue
su carro estaba descompuesto y que lo habia olvidado ahi, asf mismo le preguntamos por qué no estaba
debidamente identificadn y responde que también habfa alvidado su gafete en su carrn, en ese momento se
nos acerca el Comandante || o5 manifiesta que en una jardinera se encontraba una bolsa y
debajo de ella nos dimos cuenta que estaba otro blog de infracciones, por lo que tomamos foto de todo de
dicho block de infracciones, asf misme anexamos fotos de la tarjeta de circulacidn, licencia de ]
credencial del INE, ya por ultimo llega una persona del sexo masculino quien dijo ser e : N
len es Supervisor de la Secretarfa de Seguridad Piblica ¥ Vialidad de MontEPrep
*quedd hablando con las ciudadanas antes referidas...”

tarjeta de cifcuiacy

Comparecié e

“..Acudo como testigo presencial de los hechos ocurridos el dia 14- catorce del mes de diciembre del afio
2017, me encontraba luborando en la Avenida Garza Sada y la Avenida del Estado, en el Municipio de
Monterrey, Nuevo Ledn, por lo que recibo una llamada por parte del ‘
Jjefe inmediato y se desempefigha como Coordinador de Despliegua~Gperative, mdicundome que me
constituyera en la Avenida Alfonso Reyes en la circulacién de poniente a oriente, en su cruce con la Avenidg
Revolucidn, en la Colonia Contry de este Municipio de Monterrey, ya que hay una queja de un ciudadano, el
cual no se encontraba en ese momento, pero anda manejando un vehiculo de la marca Toyota, tipo Camry,
por'lo que me arribo a las 19:40 horas y empiezo a observar a los 02- elementos de la Secretarfa de
Seguridad de Seguridad Publica y Vialidad del Municipio de Monterrey, de cuales conozeo com

0 de elios ae fa marca Lhevrolet tipo Trax, en color dorada y el segundo de la marca
Chevrolet tipo Chevy, no recordando color, por la que veo que se retira la camioneta tipo trax, me presento
con las elementos, les comento que se separen una a la derecha y una a la izquierda, me entrevisto con la
persona del vehiculo de la marca Chevrolet, tipo Chevy de nomb
esperando a gue me digan cudnto dinero”, por lo que le pregunto c
to seguido me dice que la mismdi krae los papeles
to seguido llega un vehfculo marcd T OPBrE=ErpeEamry, COIOT Dlanco recordando
gedetyahiculo objeto de la denuncia, por lo cual me dirijo hocia él y me presento
o que le pregunto, que fue lo que paso? y me contesta gue lo pararon
aproximadamente hace una hora por vidrios polarizado, por lo cual le comento el por qué viene llegando y
- Se estaciong si rte de algiin elementn? y me contesta que la gordita dsea refiriéndose a
la habia pedido lo cantidad de $3,000.00 mil pesos, por traer vidrios
polarizados, asf mismo él fue con su jefe del cual no
me dice que la flaca refiriéndose o la €} £
documentes de licencia de conducir y tarfel@ae EIrCUTACION, (SISO tenid en Su posesion la nwmuman,..ﬁ@m
para vatar, acto sequido siendo las 20:10 horas arriba un vehiculo po Charger, en colg)
blanco, del cual descienden los €4 e son abogados de
asuntos internos, les comento la SitRGTIG! 0 levantar [os datos cofrespondientes, ya por Sii@
siendo las 21;00 horas llega mi jefe el ke holo de Ja.narulla v empieza a &&a@#
con la C.| N o5 rismo nantea la en est
peha.aue ol i 0100 GE (nfracciones, en eso lo entreg @
la Ero enta que se le habid
olvidado en su coche, a lo que le pregunto que como estd infraccionando? y responde que solo con el blog de

abia retenide Ig
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GOBISAND MUNICIBAL 2015-209

por lo que saco una ldmpara del carro, por lo que empiezo a
inspeccionar el lugar, lo cual es como un parque y un camellén, en el cual se sitda un semdforo manual,
primeramente empecé a inspeccionar el parque, por lo que llegando al camelldn empiezo a mover las hojas
Y veo que se encuentra el blog de infracciones, por lo que se lo llevo al Comandante l se lo
entrego, por lo que veo que los ahogados de asuntos internos empiezan a hacer las diligencias
carrespondientes...”

Comparecid el @ uien manifesto:

“.. Acudo coma testigo presencial de los hechos ocurridos el dia 14- catorce del mes de diciembre del afio
2017, quiero manifestar que actualmente me desempefio como Jefe de Supervisidn en ln Secretaria de
Vialidad del Municipio de Monterrey, en esa fecha 14 de Diciembre del afio priximo pasads, me encantraba
laborando en el cruce de la Avenida Gonzalitos y calle Mutualismo, en la Colonia Mitras Centro en el
Municipio de Monterrey, Nuevo Ledn, aproximadamente a las 19:40 horas recibi una lamada por parte del
conmutador de la Secretarfa de Vialidad, me comunicaron que en los cruces de la Avenida Alfonso Reyes en
la circulacidn de poniente a oriente, en su cruce con la Avenida Revolucidn, en la Colonia Contry de este
Municipio de Monterray, se encontraban 02-dos oficiales del sexo femenino que habian pedido la cantidad
$3,000.00 (tres mil pesos 00/100 M.N.} a un ciudadano que conducig [culo de la marca Toyota, tipo
Camry, por lo que le marque a mi compafiero de nomb uign es supervisor de los
elementos de la Secretarfa de Seguridad Piblica y Vialid Monterrey y le pedf que se
acercara a dicho lugar, le me comunicé que estaban 02- dos oficiales del sexo femenino pidiendo la
cantidad de $3,000.00 (tres mil pesos 00/100) al conductor del vehiculo antes mencionado, por lo que
cuelgue el teléfono y acudf o la direccidggz Slasaall 7011do aproximadamente a las 21:00 horas,
observé que se encontraba mi compail lyersando con las 02- dos elementos del sexo
femenino a las cuales identifiqué co .
asi mismo pbservo que se encontrab PN
abogados de la Coordinacion de Asuntos IRTEFNGS Qe 1q SetT
Monterrey y me comentaron lo que habia sucedi ue empezaron a hacer su respectivo informe,
por lo cual me acerqué con? quien le dije que hahfan reportade a 02- dos
elementos de la Secretarfo de Seguridad Piblica y vialidad del Municipio de Monterrey, quienes estaban
pidiendo la cantidad de $3,000.00 mil pesos, al conductor de un vekiculo de la marca Tayota, tipo Camry, y

la oficial me respondid que nada tenfa que ver, que ella no sabfa nada de es0, en eso observa el vehiculo
marca Toyota, tipo Camry, y me acergué a platicar con el Ciudadanao, ante quien me presenté y a su vez el
ciudadano se identificé como el or lo que le dije el motivo del porqué estdbamos

en dicho lugar, a lo gu ia que le getuvo el vehiculo “la fluca” haciendo referencia a HI
: len le habia pedido se detuviera porque tenfa los vidrios polarizades, en
eso se le acercé "la gordita” refiriéndose a la otra oficial , le habia pedido la
cantidad de §3,000.00 mil pesos, ademds que también | ’ stos la tarjeta de
circulacidn, la licencia de conducir y su credencial para votar, por lo gue me entrevistd de nueva cuenta con

las idiéndoles que me mostraran

me ensefid un blog y sacd de
enencfas la licencia de conducir, la tarjetu de circulacidn y la credencial de votar d s .

pr lo que le pregunts Y

urro
ad Publica del Municipio de

- =

seguido mi compafer e acerct y me ensefo otro blog deinfra
que el blog de infracciones, estaba escondido entre unos arbustos que estdn delante
que se encontraba en el lugar, por ultimo me entrevisté con las 02-dos elementos la
N I Cuicnes les dije que se presente el dfa siguiente, es decir el
15-quince de diciembre del afio 2017 y acudieran o las oficinas de la supervisign de la Secretarfa de
Seguridad Piblica y Vialidad del Municipio de Monterrey de la Secretaria de Seguridad Publica y Viglidad
del Municipio de Monterrey...”. _

Aunado a la prueba documental consistente en el acta circunstanciada levantada por los CC,
bogados Adscritos

218 COOTCINACION e ASUntos nternos de la Secretaria de Seguridad Publica y Vialidad del Municipio
de Monterrey de fecha 14 de Diciembre de 2017. Robusteciéndose atn mas con el oficio niime
SECC1/CHJ/011/2018 signado por el Comisario en Jefe
desprende qud N

mientras qu . I -sicnada en misma fecha al cruce de /
Revolucién y desde el 28 de .,mmuamgwﬂm deZ017 les fueron asignados
nimero de folio 385551 al folio 600 asignado jRESEEEE—————

mientras que el block folio 385601 al folio 650 fue asignado aj
tomdndose en cuenta las declaraciones y documentales que obran dentro del mismo, a ias que se les
da valor probatorio pleno de conformidad con los articulos 49 y 369 del Cédigo de Procedimientos
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T AL e

CIUDAD DE MONTERREY

COBIEIND HUNILIPAL 20152019

Civiles del Estado de Nuevo Leén, aplicado supletoriamente segin lo dispuesto ﬁo_.smﬁ, articulo 4 del
Reglamento de la Comisién de Honer y Justicia de los Cuerpos de Seguridad Piblica y Vialidad del
Municipio de Monterrey, los numerales 49 y 369 en cita y que a la letra dicen:

Articulo 49.- "Para la consecucidn de la vardad y de la justicia, que constituyen interés
fundamentat y comtn de las partes y de la autoridad judicial ante quien se tramitan los
procedimientos, los Magistrados y Jueces en todo tiempo podrén ordenar que se subsane
foda omisién -que notaren en la substanciacién, para el efecito de regularizar el
procedimiento, asimismo y con independencia de los elementos de conviccion que rindan
las partes, decretardn la préctica de cualquiera diligencia, la aportacion o la ampliacion de
pruebas, que se estimen necesarias y conducentes a aquslios ohjetivos, sin més limitacién
gue sean de las reconocidas por la Ley y que tengan relacién con los hechos
controvertidos.” :

Articulo 389.- "Los instrumentos pdblicos hacen prueba plena, aunque se presenten sin
citacidn del colitigante, salvo siempra el derecho de éste para redarguirios de falsedad y
para pedir su cotgjo con los protocolos y archivos, En caso de inconformidad con ef
protocolo o archivo los instrumentos no tendran valor probatorio en el punto en que
existiere la inconformidad.”

Cabe mencionar que, en cuanto hace a las pruebas ofrecidas por
COMO ya en su momento

era emitido el acuerdo

rlos
oaigo de Procedimientos Civiles del Estado de Nuevo
Ledn aplicado supletoriamente con fundamento en el articulo 4 del Reglamento de la Comisién de
Honor y Justicia y de los Cuerpos de Seguridad Pdblica y Vialidad de Monterrey, asi también por lo
que hace a las pruebas mencionadas en los incisos D), E) y F).

SEPTIMO: En cuanto al estudio de lo estipulado en el artfculo 227 de la Ley de Seguridad Piblica
para el Estado de Nuevo Ledn, el cual establece: .

"Artleulo 227.- Para la aplicacidn de fas sanciones, la Comisidn de Honor y Justicia tomaré
eh consideracion los siguientes elementos: _

I. La conveniencia de suprimir précticas que afecten a la ciudadania o lesionen la imagen
de la institucion;

Il. La naturaleza del hecho o gravedad de la conducta de! Infractor:

il. Los antecedentes y nivel jerdrquico del infractor;

IV. La repercusién en la disciplina o comportamiento de los demas integrantes de la
institucion;

V. Las condiciones exteriores y los medios de efecucisn;

VI. La antigtiedad en el servicia policial;

Vil. La reincidencia del infractor; vy

Vili. El dafio o perjuicio cometido a terceras persopas.”

En cuanto a la fraccién I: se encontré que no hubo una afectacién a la ciudadanfa en general,
fraccién II: se encontrd que dada la naturaleza del hecho, se tiene que el actuar de las servidores
piblicos, consistié en realizar un acto de corrupcién al solicitar la cantidad de tres mil pesos al quejosey
I a cambio de no aplicar infracciones por diversos conceptos, Pasando a ld y
fraccidn IIT: referente a los antecedentes v en cuanto al nivel jerdrguico, se tiene que por lo que :mnmm
su nivel jerarquico de iene puesto de policia, no ijm
antecedentes, mientras g s un elemento Activo, con puesto de omn&u
de crucero, cuenta con 02 antecedentes laborales, Em:mo una suspension n.m 90 dias por existencia mm
responsabilidad administrativa girada por la comisién de honor y justicia 194/VT en wmngm
29/10/2014, asi como una suspensién de 90 dias por existencia de responsabilidad mnaimqm&ﬁ
girada por la comisidn de honor y justicia 041-15/VT en fecha 28/02/2015. Por cuanto a lo que ﬂmmmam
la fraccidn IV: respecto la repercusidn en la disciplina o comportamiento de los demds integrantes de lap
institucidn, se concluye que tal conducta no repercutié en la disciplina o0 comportamiento de los demas
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materia, con lo que se tiene por dolosa la aceidn y por lo tanto grave,

los numerales 219, 220 fraccién VII y 223 sexto pédrrafo de la Ley de Seguridad Publica par i el
Estado de Nuevo Ledn, los cuales establecen:

CIUDAD DE MOMTERREY

GORIERNG MUNICIBAL ZD15-2618

integrantes de la Institucién Policial; en cuanto a la fraccién Vi respecto las condiciones exteriores y los

medios de ejecucion, se tiene que el medio de ejecucidn fue realizado en forma personal por el servidor
publi

;5 elemento Activo, con fecha de ingreso 01 de marzo de
un elemento Activo, can fecha de ingreso 29 de
noviembre de 2010. Respecto a la fraccidn VII: no se tiene constancia de antecedente por el mismo

hecho. Por lo que hace a la fraccién VIII: El dafio o perjuicio cometido a terceras personas, se tiene gue
no hube perjuicio econémico,

“_Shr mientras qu

OCTAVO: Asf mismo, se entra al estudio de lo dispuesto por el artfculo 87 de la Ley de
Responsabilidad de los Servidores Publicos, aplicade supletoriamente segiin lo dispuesto por el

articulo 4 del Reglamento de la Comisidn de Honor y Justicia de los Cuerpos de Seguridad Piblica y
Vialidad del Municipio de Monterrey que establece:

Articulo 87.- Para el estudio, andlisis y desahogo de los tramites y procedimientos de
responsabilidad administrativa establecidos en el presente Titulo, se deberd tomar en
consideracién si el responsable ohro con culpa o dolo y si la infraccién fue instantdnea,
permanente, continua o cantinuada, de conformidad con la legislacidn penal.”

Esta Autoridad determina que, es necesario analizar en términos de la legislacién penal si el
responsable obro con culpa o dolo y si la infraccién fue instantinea permanente, continua o
continuada. En tal virtud es menester proceder al analisis de lo que estabiece el artfculo 27 del Cddigo
Penal del Estado de Nuevo Leén, ordenativo legal de aplicacidn supletoria a la Ley de Responsabilidad
de Servidores Puiblicos de conformidad con lo dispuesta por el articulo 87 con aplicacidén supletoria en
razon del articulo 4 del Reglamento de la Comisidn de Henor y Justicia de los Cuerpos de Seguridad
Piblica y Vialidad del Municipio de Monterrey; el articulo 27 de la Ley Adjetiva Penal dice:

Articulo 27.- "Obra con dolo el que Intencionalmente ejecuta v omite un hecho que es
sancionado como delito por este cddigo.”

En tal virtud, esta Autoridad hace mencion de! articulo 61 de la Ley de Responsabilidad de los
Servidores Puablicos del Estado y Municipios de Nuevo Ledn con aplicacion supletoria en razén del
artlculo 4 del Reglamento de la' Comision de Honor y Justicia de los Cuerpos de Seguridad
Publica y Vialidad del Municipio de Monterrey; donde el cual a |a letra establece lo siguiente:

Articulo 61.- "Ef incumplimiento de las obligaciones a cargo del servidor
publico sera considerado grave cuando sea cometido con dolo.”

NOVENO.- En el mismo orden de ideas esta autoridad considera que al quedar demostrada la

'se demostrd ademas que las acciones realizadas por
as servidores publicos, fueron cometidas con plena voluntad propia y no por desconocimiento de la
ley o causas ajenas, ya que las mencionadas Servidores Piiblicos sabfan y tenfan conocimiento de las
funciones y actividades que debfan realizar de acuerdo a la funcién que desempefian dentro de la
Secretarfa de Seguridad Piblica y Vialidad del Municipio de Monterrey, .

consecuencias que conlleva pedir una cantidad de dinero en efectivo al quejos
fin de no elaborar las boletas de infraccién cometidas, demostrando dichos servidores ptiblicos qt .ww.

desde antes de realizar la infraccién sabfan que de hacerlo cometerfa una accién contraria a(lgs

En relacién con la sancién a imponer en el caso concreto, se considera que conforme a lo dispuestdien

Articulo 219,- Se entiende por sancidn la medida a que se hace acreedor el servidor publico que
cometan alguna falta a los principios de actuacidn previstos en esta Ley y o las normas disciplinarias
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especificas. La aplicacidn de sanciones serd proporcional a la grovedod y reiteracién de la falta

cometida. .

La aplicacidn de las sanciones deberd registrarse en el expediente personal del infractor.

La imposicién-de las sanciones que determinen las autoridades correspondientes se hard con
independencia de las que correspondan por responsabilidad civil, penal o administrativa, en que
incurran los integrantes de las Instituciones Policiales de conformidad con la legislacion aplicable.

Articulo 220.- Las sanciones son:

Vil Destitucidn del cargo: Que consiste en la separacion y baja definitiva del elemento policial, por
causa grave en el desempefio de sus funciones; lo anterior sin que proceda ningiin medio de defensa
legal ordinaric para su reinstalacidn, guedando impedido para desempeiiar el servicio policial;

Artfculo 223.- Con independencia de la responsabilidad penal a que hubiere a lugar, serdn motivo de la
aplicacidn del apercibimiento comao correctivo disciplinario las conductas descritas en las fracciones 1,
VI, XIV ¢ XXXIV del Articulo 158, pero si esta conducta es reiterada en un lapso de treinta dias
naturales se aplicard la amonestacién o incluso, el cambio de adscripcidn si con ella se afecta
notoriamente la buena marcha y disciplina del grupo operativo al que este asignade. Si se acumulan
tres o mds amonestaciones en el lapsa de un afin serd motivo de arresto.

San causas de destitucidn las conductas descritas en las incisos VI, 1X, X, X1, X1l XV, XVI, XViI, X1X,
XX XX1, XX, XX1V, XXV, XXVI, XXVII, XXIX, XXX, 6 XXX del Artfculo 158, y la del Artfculo 159.

Taomando en consideracién que como ya guedd demastrado  que las Servidores P\E:ncl
al incurrir en causa grave
“-8n el desempenio de sus funciones ademas de actos e corrupcion, cometiendo falta grave a los
principios de actuacién previstos en la Ley de Seguridad Piblica para el estado de Nuevo Ledn
evidencidndose una notoria deslealtad al servicio, actuandg, pStame ] nnefio de sus
funciones, en razdn de gue las servidores publicos -
B ‘ DR o licitar la cantidad de tres mil pesos al quejoso Navor
OTTes Salazar a fin de no aplicarie |as intracciones que habfa cometido al traer su vehiculo con vidrios
polarizados quebrantando lo dispuesto en el articulo 155 fracciones XXVI, asi como por el articulo
158 fracciones XII, XIX y XX de la Ley de Seguridad Publica para el estado de Nuevo Ledn, por lo que
es de imponerse como, sancién las servidores publicos
_ B M una sancién consistente en: Destitucion del cargo que
Tiaba como elementos de la Secretaria de Seguridad Piblica y Vialidad de Monterrey.

Por todo lo anteriormente expuesto y fundado por esta Comisién de Honor y Justicia de los Cuerpos
de Seguridad Piblica y Vialidad del Municipio de Monterrey, es de resolverse y se: .

RESUELVE

ILIDAD ADMINISTRATIVA en conira de

ONSAB

PRIMERO. - Se determina la EXISTENCIA DE RESP

el desempefio de sus funciones como Servidores™F
Seguridad Pblica y Vialidad de Monterrey, al existir elementos para determinar que incurrieron gn
falta grave en el desempefio de sus funciones ademas de actos de corrupcién, cometiendo falta gra) W.
a los principios de actuacién previstos en la Ley de Seguridad Plblica para el Estado de Nuevo Legr®
evidenciandose una notoria deslealtad al servicio, actuando deshonestamente, en razén de n_smmm_m

pidieran la cantidad de tres mil pesos al quejoso |GGG i:nosiciones contempladas
en el articulo 155 fracciones XXVI, asi como por el articulo 158 fracciones XII, XIX y XX de la I
de Seguridad Piblica para el Estado de Nuevo Leon. _ u

sancién consistente en Destitucign
del cargo que desempefiaba como elemento de Policia de la Secretaria de Seguridad Pablica y
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Vialidad de Monterrey ya que fue encontrado responsable de las infracciones administrativas antes
mencionadas, tal y como quedd asentado en los considerandos QUINTO y SEXTO de la presente
resolucién. Lo anterior con fundamento en el artfculo 219, 220 fraccién Vily 223 sexto parrafo dela
Ley de Seguridad Pdblica para el Estado de Nuevo Leén,

TERCERO.- Remftase a la Secretariz de la Contralorfa y Transparencia Gubernamental.la presente
resolucidn, lo anterfor de conformidad con el articulo 228, de la Ley de Seguridad Piblica para el
Estado de Nuevo Ledn.

CUARTO. - Notifiquese dentro del término procesal que para efectos establece la ley, de la presente
Resolucidn tanto a los Servidores Pdblicos responsables como al superior _.mﬂmBEno de éstos, para
efecto de que se aplique la sancién correspondiente de conformidad con lo dispuesto en el artfculo
225, 229 fraccién VI de la Ley de Seguridad Publica para el Estado de Nuevo Ledn. As{ juzgando,
resolvié definitivamente el presente Procedimiento de Respansabilidad Administrativa, los C.C, LIC.

wmmm_cmzem DETL ._-no\ ISION DE :oz.ﬁ_.m._w JOSTICIA DE LOS CUERPOS DE SEGURIDAD PUBLICA
_ . B - MONTERREY.

A s
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