GOBERND HUNICIPAL 2015-2008

RESOLUCION:

En la Ciudad de Monterrey, Capital del Estado de Nuevo Ledn, a los 15-quince dias
del mes de Febrero del afio 2017-dos mil diecisiete.

VISTO.- Para resolver los autos que integran él Procedimiento de Responsabilidad
Administrativa nimero CH3/184-16/VT, que se sigue ante esta Comisidn de
Honor y Justicia de los Cuerpos de Seguridad Piblica y Vialidad de ‘Monterrey;
relativo a la queja presentada por el C. _ _ante
esta Comisidn de Honor y Justicia en fecha 15 quince de Agosto del afio 2016 dos
mil. dieciséis, ' en contra del elemento de transito C. ¢ EENREENND

O -cscrito a la Secretaria de Seguridad Publica y Vialidad de
Monterrey, por presuntos actos de deficiencia en el servicio Plblico, sefialados en el

articulo 50 fraccion I, de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Puiblicos:
del Estado y Municipios de Nuevo Ledn, por lo que se ha dictado una resolucién que
-a la letra dice: : - ‘

RESULTANDO:

PRIMERQO.- Dentro de la presente Investigacion se han desahogado todas y cada
una de las diligencias y probanzas que a juicio de quien ahora resuelve fueron
pertinentes y conducentes para el esclarecimiento de los hechos que se investigan
dentro del presente Procedimiento de Responsabilidad Administrativa, nimero
CH1/184-16/VT, las cuales consisten en:

SEGUNDO.- Queja interpuesta ante esta Comisién de Honor y Justicia en fecha 15
quince de Agosto del afio 2016 dos mil dieciséis, por presuntos actos deficiencia en
el servicio plblico y Abuso de Autoridad, en contra del elemento C. NN

N -adscrito a la Secretaria de Seguridad Plblica y Vialidad de
Monterrey, misma que a la letra dice: .

Yeeual Recibl una lamada la cual era de mi esposo manifestindome que habian atropellado a -
uno de nuestros trabajadores el cual tiene por nombre st
siendo e/ dia miércoles 10 del mes de Agosto del affo 2016 esto aproximadamente a la 153
de fa tarde en ef cruce Ledn Guzman y Morones FPrieto en ese momento hablo via teléfono
con mi trabajar y e/ me pasa /a linea a la conductora del vehiculo Audi con placas SRG -
7170 quien es I3 causante del accidente de atropello le pregunto qué habia pasado y elia
me manifestd que no lo habia visto y que fe iban a dar un pase medico yo le manifiesto gue
le hablen a trénsito y Heve el procedimiento como de ser a lo cual yo le comento que
tambien cuernito con segure y le iba a marcar fe pregunte-su nombre a lo cual ella me dice
me Hiamo CQEEEEP después le pido que me comunigue con juan mi trabajadar y ef me
vuelve a pasar las calles y llego al lugar del accidente me encuentro que ya estaba ef oficial
de transito, el seguro de RN f>miliares de /a conductora, yo acudo con €l trénsito a
preguntarie como sucedid el accdente y el me dice que mi trabajador fe habia pegado en /a
puerta del conductor al Audi color negro que este por no hacer alto al salir de un
establecimiento en ef cual se encontraba mi trabajador entregando un reparto y que mi
trabajador alegaba que la conductora venia a exceso de velocidad y con el celular en fa
mano y me refiere el transito que eso era muy diferenfe yo le voy a muftar , pero su
trabajador tene la cupa el se estrelld contra ella y yo le dije bueno si fie asf déjeme hablar
con mi trabajador y pregunto ddnde estd juan y me dice que esta alld en Iz jardinera y yo le
digo donde y me refiere que estaba tirado entonces acuido con juan y estaba tirado en el
piso y me comentaba que le dolia mucho la cadera , ef ghiteo derecho y la rodifia izguierda .
y gue el estaba esperando el pase que la muchacha le habia comentada que le iba a
entregar y yo le dife a juan que ya me fHiabia dicho el transito que tu tuviste la culpa, que tJ
le pegaste a la muchacha en la puerta saliendo del estacionamiento y €l me dice que eso no
es cierto que a &l lo atropelfo ls muchacha del auto Audi por venir a exceso de velocidad y
con ef aparato celular, yo me acerco con €l oficial a preguntarie sobre ef pase que fe habian
comentado a mi trabajador y me dijo gue no iba a ver pase que esto porque mi trabajador
habis tenido Ia culpa y me dice que comoguiera no iba a ver pase y me dice que si quiero éf
puede pedir una ambulancia y le dije que si porque mi trabajador se encontraba lesionado y
muy adolorido y estuvimos esperando aproximadamente 1 hora a que llegara la ambulancia
la cual no llega, después ef transito se nos acercd y nos decia que era mejor arreglar ahi' y
aceptar i3 responsabilidad que como quiera si yo me venia @ pelear a transito yo iba a
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perder que porgue & tenia la razon def accidente y ahi’ en fas instalaciones de transito se
haca lo que &f decia y siempre insinudndome mnm_&m.« fa responsabilidad, le pregunte af
transito que porque no llegaba la ambulancia que si me hacia el favor de volver a marcar y
me difjo que &l la habia cancelado y le pregunte por qué y me dice que porque habian dicho
que ya nos ibamos arreglar a lo cual le manifesté gue no era cierfo y me dice que una vez
gue los oficiales piden una ambulancia y la cancelan no pueden volver a pedir otra porqgue
se los tenian prohibida,” entonces yo marco af 060 para pedir Ia ambulancia, en lo que
esperaba la ambulancia se me acerca el transito y le pide a mi trabajador que le ponga en ef
parte y croguis como fueron Jos hechos del accidente en eso ef transito deja ir a la
conductora del auto Audi y yo le pregunfe oiga porque se va si yo todavia estoy aqul
esperando fa ambulancia y en eso le vuelva a marcar a la ambulancia y me refieren qgue ya
verna en camino y en eso se me acerea el transito y me da la tarjeta de circulacion de mi
moto y me dice tenga si no como va a sacar st mofo y el transitp pasa a retirarse, minttos
después Hlega la ambulancia y se ponen a valorar @ mi trabajador y se o llevan a ef hospital
de zona el operador de fa ambulancia me dan haja color rosa con una valoracion médica y
taf haja sf indican lesiones, al dia siguiente acudo a las instalaciones de transito al drea de
peritajes y solicito caopia del parte y croguis del accidente porque me I3 pidieron para
tramitar la guerelia , en eso me entregan el parte y croguis y me day cuenia que existic un
abuso por parte del efemento Hlamado
oficial 1136 ya que en el parte y croquis el manifiesta que no hay lesionados y a la hora de
Htenar el croguis del accidente lo fleno de manera incorrecta puesto que dibujo 13s posiciones
de manera incorrecta y para demostrario yo presento fotografias del diz del accidente y

como fueron los hechos siendo todo lo que deseo manifestar....”

TERCERO.- En fecha 15 quince de Agosto del afio 2016 dos mil dieciséis, se dictd
un acuerdo- por el que se ordena radicar la queja interpuesta por el
C. ,-ante esta Comisién de Honor y Justicia para
los Cuerpos de Seguridad Plblica y <_m_ama de Monterrey, cgo el :camﬂo de
expediente CH1/184-16/VT..

CUARTO.- En fecha 10-diez de Octubre del afic 2016-dos mil dieciséis, se gird
Oficio No. CH1/336-16/V.T. al Comisario General de la Secretaria De
Seguridad Pablica y Vialidad de Monterrey, por el que se le solicité remitiera
a esta Comision de Honor y Justicia para los Cuerpos de Seguridad Piblica y
Vialidad de Monterrey, copia simple del parte y croquis marcado con el ndmero de
folio: 15769, asi mismo nombre y nimero del Oficial que lo elaboro.

QUINTO.- En fecha 17-diesisiete de Octubre del afio 2016 dos mil dieciséis, se
recibe por esta autoridad Oficio SECC1/CHJ/493/2016, asignado por el Director
General de Inspeccidn, el cual anexando copia simple del croquis antes- solicitado y
proporcionando el nombre y numero del m_mam_#o que lo elaboro el ncm_ es: 136 de

:oacqml

SEXTO.- En fecha 19-diecinueve de Octubre del afio 2016-dos mil dieciséis, se gird
Oficio No. CH1/341-16/V.T. al Encargado de Recursos Humanos, por €l que se
le solicitd remitiera a esta Comisidn- de Honor y Justicia para los Cuerpos de
Seguridad Piblica y Vialidad de Monterrey, que proporcionara antecedentes como
Puesto, sueldo fecha de ingreso, direccién de domicilio y si se encuentra activo. Asi
mismo se gird oficio No. CHJ/342-16/V.T. al Coordinador de Asuntos Internos
de la Secretaria de Seguridad Pablica y Vialidad de Monterrey, con el fin de que se
informe a esta Autoridad, si existen antecedentes, faltas. maa_:_mﬁ_‘mﬁzmy sanciones
y arrestos del servidor publico el C.4

SEPTIMO.-En fecha 19-diesinueve de Octubre del afio 2016 dos mil dieciséis, se
recibid. Oficio nimero RH-SSPYM/83/2016 signado por el C.

por el que informa que el elemento C. ‘

hse encuentra activo y cuenta con un proceso de responsabilidad
administrativa por actos de prepotencia y abuso de mﬁo_._n_ma el ncm_ esta en
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#_.ma_ﬁm pero en su. caso se presume pudiera resultar con _.mmuo:mmc__amn_
maBS_m.n_‘mﬂEm para el mmE_ao_. pablico m_._ﬁmm mencionado.

OCTAVO.- En fecha NH.<m5HE:o de Octubre del afio 2016 dos mi dieciséis, se
recibe oficio 642/A.1./2016, signado por el Coordinador de Asuntos Internos de la .
Secretaria de Seguridad Pdblica. y Vialidad de Monterrey, en el cual sefiala que el
elemento. cuenta. con 3-tres n_._mumm que se
llevaron en esta n_mumsam:n_m las ncmmmm mmS: registradas bajo el niimero de
expedientes  SVT/040/A.1./2014,  SVT/070/A.1./2014, SVT/072/A.1./2014
presentada en su contra, bajo el concepto de Prepotencia y Abuso de Autoridad.

NOVENO.- En fecha 25 veinticinco de Octubre del afio 2016 dos mil dieciséis, se
dicta un Acuerdo en el cual-se -ordena iniciar el presente expediente de
Responsabilidad Administrativa nimero CH3/184-16/V.T. Asf mismo se fija fecha
y hora a fin de que el elemento C.! quien funge
como oficial de trénsito del municipio de zozﬁmqu desahogue la audiencia de Ley
prevista en el articulo 83 fraccion II de la Ley de Responsabilidades de los
Servidores Publicos del Estado y Municipios de Nuevo Ledn y colabore dentro de la
investigacion que se origind con motivo de la denuncia interpuesta _uo_. el ahora
quejoso C.

DECIMO.~ En fecha 26-veintiseis de Octubre del afio 2016 dos mil dieciséis, a las
21:30 horas se le notifica personalmente al elemento de trénsito el C. l
el >n_,_mao de Inicio del presente Procedimiento de

- Responsabilidad Administrativa.

DECIMO PRIMERO.- En fecha 01-primero de Noviembre del afio de 2016-dos mil
dieciséis, se presenta ante esta Comision de Honor y Justicia (Delegacidn Trénsito)
el servidor publico C - _, ‘rendir su declaracion de
Ley y en la cual manifi esta lo m_@c_mmﬁm .o . .

"eaaYO ME ENCONTRABA LABORANDO EL DIA 10-diez de Agosto m_uﬂox_amamam_._ﬂm a
las 14:25 catorce horas con veinticinco: minutos cuando me asignan un choque, en las
calles de Morones Prieto y Ledn Guzman; me dirigid y. al llegar observo un vehiculo Audi
en color negro estrellado en un Renatilt color dorado en fa cera norte y en la cera sur
se encuentra estacionada una mato afuera del'negocio pcell, llego y se encontraba una
sefiorita de nombre y le pregunto si se encontraba bien
preguntandole lo que habia" pasado, Bm:qmmﬁmmn_oam ella que venfa circulando por la
Calle Ledn Guzman frenando para incorporarse a’ morones prieto, cuando sale del
estacionamiento de pcell una motocicleta y me pega en la puerta del conductor y al
esquivarlo golpeo a un carro estacionado, le pregunto sobre el conductor de la
motocicleta y me refiere que se encontraba sentado sobre una jardinera metros
adelante me dirijo con él y le pregunto que como' se slente y me dice que bien
indiciandome que no le habfa pasado nada, le pregunte que si queria que le-mandara
traer una ambulancia para que lo valore y me contesta que no porque tenia que ir a
otro trabajo en la tarde, le pregunte sobre su versidn y me contesta que el venia
saliendo del estacionamiento de Pcell cuando pasa un Audi recio y le pega en el lado
derecho de la moto lo avienta y sale volando, le solicito los documentos y solo trafa la
tarjeta de n__.nc_mn_o:\ en eso le marco a su patrona para que acudiera y llamara al
seguro, minutos més tarde llega la sefiora quien funge como patrona del mismo, en eso
me presento le sefialo donde se encuentra su trabajador esto sentado sobre la
jardinera, se dirigié con él para hablar, y me pregunta que es lo que va a pasar y en
eso Yo le explicd que es un accidente tipo de crucero y me pregunta quien tuvo la culpa
y en eso yo le refiero que quien tiene la presuncidn en su_ trabajador y que el -
pracedimiento marca que si ninguno de las dos partes acepta la responsabilidad se
detenfan. los dos vehiculos, a lo cual ella se molesta porque refiere que la dama haya
habia aceptado su responsabilidad via telefonica, en eso llega la asequradora de la
conductora del auto Audi y le refieren que ellos no se podian hacer responsables que
porque quien tuvo la culpa fue el conductor de la motocicleta, para eso ya habia
transcurrido un buen lapso de tiempo. La sefiora me dice que nma_uono ella mnmuﬁm_._m la
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responsabilidad porque ella le crefa a su-trabajador, entonces le explico que procederia
a detener a los dos vehiculos y la tendria que poner como presunto responsable, elia
molesta me indica que llamara una ambulancia para- gue trasladaran a su trabajador y
procedieran a su detencidn, le dije que estaba bien y yo procedo a Hamar una
ambulancia para su valorizacién y mando pedir las grtias, sefialando que la ambulancia
paso mas de una hora y no llegaba la ambulancia, posterior llega el esposo de la
quejosa y me conduzco a explicarle todo lo que le explique a su esposa, y que el
seguro de su trabajador no iba a proceder porque no frafa licencia, en eso el esposo de
la ahora quejosa revisa sus dafios y regresa conmigo y me dice que si puedo cancelar
la‘ambulancia y las griias esto porque él iba a pagar ahf en efectivo tado los dafios, a lo
cual yo procedo a cancelar la ambulancia y le indico que si me cancelaban las gritas por
mi no habia problema ya que eso. no dependfa de mf, pero al indicarle que habfa un
tercer afectado su esposa se negd a dicho arreglo y que procediéramos como debfa ser
y que el trabajador se trasladara en ambulancia , vuelvo a pedir el servicio de
ambulancia ia cual la central de radic me indica que no podia volver a mandar
ambulancia porque ya la habfan cancelado Y €sto no era un juego, yo le indico a la

- ahora quejosa que yo no me mandaran ambulancia , y que la podia pedir ella por via
telefénica, procedo a informar todo lo sucedido asi mismo al ministerio publico
indicandome este (iftimo que finiquitara el accidente y'lo mandara a peritajes y que las

- lesiones las reclamara en el ministerio piblico. Como ya tenia todo terminado’y las

~ Unidades ya estaban sobre la gria le indico a la ahora quejosa lo que me ordenaron ,
entregandole su tarjeta de circulacion indicandole que yo ya me retiraba, para esto ya
habian transcurrido casi 3-tres horas, ella manifiesta que yo dibuje mal las posiciones
de los vehiculos presentando elia algunas fotografias del momento justo del accidente,
y yo al plasmarlas en el parte y croguis tengo que dibujarlas como las encuentro al
flegar al lugar de los hechos, ya que habfan movido la motocicleta y la ‘hablan
acomodado sobre la banqueta sur'y no es un atropello como ella refiere si no un
accidente tipo crucero . Quiero manifestar que todo lo ahora declarado- esta y se
encuentra-asentado en la bitdcora y en los audios de la central de radio. )

- Acto seguido con fundamento en lo dispuesto en el articulo 49 del Cédigo de
Procedimientos Civiles del Estado de.Nuevo Ledn, aplicado supletoriamente por
disposicion del articulo 8° de la Ley de Responsabilidades de los Sefvidores
Pablicos del Estado y Municipios de Nuevo ledn, le formula al compareciente las
siguientes preguntas: é¢DIGA EL ‘DECLARANTE PORQUE CANCELO LA .
AMBULANCIA DESPUES DE HABERLA LLAMADO PARA DICHA <>r0x>ﬂpz DEL
CONDUCTOR DE LA MOTOCICLETA? R: FUA A PETICION DEL ESPOSO-DE LA |
AHORA QUEJOSA YA QUE IBAN A ARREGLAR EN EL LUGAR Y NO QUERIA QUE
LE DETUVIERAN SU MOTOCICLETA. ¢DIGA EL DECLARANTE ‘PORQUE
MANIFIESTA EN EL PARTE Y CROQUIS QUE NO EXISTEN LESIONADOS? R:
PORQUE EL CONDUCTOR DE LA ‘MOTOCICLETA ME REFIERE QUE NO TIENE
LESIONES Y CUANDO PEDI LA AMBULANCIA ME DICE QUE NO LA OCUPABA Y
HASTA ElL TERNIMO DEL ACCIDENTE NO LLEGO NINGUNA AMBULANCIA
¢DIGA EL DECLARANTE PORQUE ELABORA EL PARTE Y CROQUIS MARCADO
CON EL NUMERQ: 15769 Y AL CONDUCTOR DEL VEHICULO 1 LO ‘REFIERE
COMO PRESUNTO RESPONSABLE? R: POR CONFORME AL REGLAMENTO, POR
NO HACER ALTO AL INCORPORARSE A LA CIRCULACION AL SALIR : DEL
NEGOCIO DENOMINADO PCELL YA QUE EL CONDUCTOR DEL VEHICYULO 2-
DOS VIENE SUBRE SU CIRCULACION:LIBRE. 'En siendo todo lo que deseo
manifestar. . _ o

"

DECIMO SEGUNDO.- En fecha 8 de Enero del afio 2017, se tuvo acceso a la
pagina web o pégina electrdnica witp://www.cytg.nl.gob.mx/servidoresps, de la
Secretaria de la Contraloria y Transparencia Gubernamental del Estado de Nuevo
Ledn, particularmente al Registro Estatal de Servidores Plblicos Sancionados €
Inhabilitados, lo cual constituye un hecho notorio y susceptible de ser valorado en
" una decisién jurisdiccional, ya que el contenido de esa pagina de internet refleja
hechos propios del elemento C.Al NG . - pudiendo
ser tomnado como prueba, en términos de los Articulos 339 y 383 ambos preceptos
legales, del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Estado de Nuevo-Ledn, de
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aplicacién supletoria an la materia atento en lo dispuesto en el mn_nc_o A del
Reglamento de [a Comisién de Honor y Justicia de los Cuerpos de: Seguridad
Piblica y Vialidad del Municipio de Monterrey, probanza de la que se concluye que
no se advierte que se le haya impuesto al elemento objeto del presente
procedimiento sancion alguna.

DECIMO TERCERO.- En fecha 09-nueve de Enero del Ao 2017, visto el estado
que guarda el expediente de: Responsabilidad _>a3=.=mqm¢<m CH1/184-16/VT, por
queja del C.
C.  GFicial >n_mn_._8 a la Secretaria de Seguridad
Plblica y Vialidad del Municipio de zo:ﬂm:m,\\ se acuerda por esta Comisién de
Honor y Justicia de los Cuerpds de Seguridad Plblica y Vialidad de Monterrey, a
través de su Delegado, Declarar Cerrado el Periodo de Instruccién del
presente Procedimiento Administrativo y ordena se Resuelva el presente
Expediente de Responsabilidad conforme a lo establecido en la fraccidn V del
Articulo 83 de la Ley de xmmuo:mmu__ama de los Servidores Publicos del Estado y
Municipios de Nuevo Ledn. -

CONSIDERANDO

PRIMERO.- Esta Comisién de Honor y Justicia de los Cuerpos de Seguridad Publica
y Vialidad de Monterrey, se encuentra plenamente determinada y es competente
para conocer y resolver sobre el presente Procedimiento de Responsabilidad
Administrativa, iniciado mediante la queja presentada por C
ante - esta Comisién de Honor y Justicia de los: ncmGOm de
mmmcnama Pablica y Vialidad del Municipio de Monterrey, en fecha 15-quince de
Agosto del afio 2016, en contra del elemento C. .
adscrito a la Secretaria de Seguridad Pdblica y Vialidad de Monterrey, por presuntos
actos de deficiencia en el servicio y abuso de Autoridad sefialados en el articulo
50 fracciones I y VI de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Pdblicos del
Estado y Municipios de Nuevo Ledn; y que ahora lo es para resolver si se decreta la
existencia o inexistencia de responsabilidad dentro del presente procedimiento, lo
anterior una vez que fueron  desahogadas todas y cada una de las pruebas
correspondientes a la investigacion en que se actla y determinar si se comprueban
o no los hechos que se les atribuyen, para determinar o no la  probable
responsabilidad administrativa de los sujetos al presente procedimiento-segun lo
dispuesto por los articulos 6 de la Ley de Responsabilidad de los Servidores Publicos
del Estado y Municipios de Nuevo Ledn, 226 de la Ley de Seguridad Pdblica para
Estado de Nuevo Ledn, asi como 2, 9, 14, 15 vy 16 del Reglamento de.la Comisidén
de Honor y Justicia de los Cuerpos de Seguridad Piblica y Vialidad de Monterrey.

SEGUNDO.- Dentro de autos se acreditd m_ caracter de servidor n:c__no al
elemento C.oa I, toca vez que se encuentra resumen
de los expedientes administrativos de la Jefatura de Recursos Humanos de la
Secretaria de Seguridad Pdblica y Vialidad de Monterrey mediante los oficios que
remitieran a esta Autoridad RH-SSPVYM/083/2016, por lo cual es sujeto a la
aplicacién de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y
Municipios de Nuevo _.mo_.: de conformidad con el articulo 2 de la Ley n_m la materia.

TERCERO.- En estudio de las constancias que obran en el presente u_‘onmn__a_mzﬁo

de responsabilidad administrativa se desprende la queja presentada por el C.
» ante esta Comision de Honor y Justicia en

fecha 15-quince de Agosto del afio 2016 dos mil dieciséis, en contra del elemento

-en contra de la elemento
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CUARTO.- De igual forma obra en el presente procedimiento de responsabilidad
administrativa la audiencia de Ley realizada a la elemento ComENGEENGEGND
lm:ﬂm esta Comision de Honor y Justica, en fecha O1-primero de
Noviembre del afio 2016.

Declaracion que adquiere el rango de prueba plena de conformidad con los articulos
239 fraccion I, 261 y 360 del Cddigo de Procedimientos Civiles vigente en el Estado
aplicado mcu_mﬁo:mam:nm al articulo 8 de la Ley de mmmuommmg_amn_mm de los
mmé_aoﬂmm vc_u__nOm del Estado y Municipios de 2cm<o Ledn.

QUINTO.- En fecha 19-diecinueve n_m Octubre am_ afio 2016 dos mil dieciséis, se

recibe oficio: RH-SSPVYM/083/2016, signado por el Jefe de Ndmina de la Secretaria
- de Seguridad Publica y Vialidad de Monterrey, en el cual sefiala que el elemento C.
- es un elemento Activo, con un salario de $
15 mmo 80 ummom Bmsmcm_mm con ucmmﬁo de Oficial de Crucero y con fecha de
ingreso el dia 16-dieciseis n_m Junio del afio 2014 dos mil catorce, y cuenta acuerdo
administrativo por la queja presentada por el C.
que fuera recibida ante la nooa_nmn_o: am asuntos internos.

SEXTO.- Documentales plblicas _mm‘m:ﬂmnoam mismas que hace prueba plena de

conformidad con lo establecido en los articulos 239 fraccién II, 287 fracciones Iy
V 'y 369 del Codigo de Procedimientos Civiles vigente en el Estado de Nuevo Ledn,
aplicado supletoriamente segln lo dispuesto por el articulo 4 del Reglamento de la

Comisién de Honor y Justicia de los Cuerpos de Seguridad Plblica < <_m_ama del

Municipio de Monterrey.

SEPTIMO.- Una vez analizadas las documentales que obran dentro del presente
procedimiento y entrando al estudio del mismo, de dichas documentales se
desprende una conducta inapropiada por parte del elemento indiciado, asi como
elementos Qm prueba presentado por el n_mmH.Omoﬁ que acrediten su amn_._o.

OCTAVO.- Que la instauracién del Procedimiento de Responsabilidad >a3_:_mqmﬂ_<m estd
debidamente ajustado a derecho conforme lo dispuesto por los articulos 14, 15'y 16 del
Reglamento de la Comision de Honor y Justicia de los Cuerpos de Seguridad: Plblica y
Vialidad del Municipio de Monterrey. Asf mismo a lo previsto por el articulo 15 fraccion VI
del citado Reglamento, la Autoridad competente debera de resolver sobre la existencia o
Inexistencia de Responsabilidad * dentro del Procedimiento, y que en la- resolucién
correspondiente, debe de resolverse conforme a la Ley de Responsabilidad de los
Servidores Pdblicos antes citada, v en lo que ésta no establezca, debera aplicarse la
legislacion Procesal Civil en el Estado, debiendo de examinarse la queja interpuesta asi
como las pruebas ofrecidas al sumario por el quejoso como la declaracién del Servidor
Pdblico y los medios de conviccidn am su intencidn. :

NOVENO.- En el presente caso ésta Comision de Honor y Justicia de los' Cuerpos de
Seguridad Plblica y Vialidad del Municipio de Monterrey, entra en estudio las disposiciones
contempladas en sus fracciones I.y VI del articulo 50 de la Ley de wmm_uo:mmu__amamm de
los Servidores Plblicos del Estado y Zc:_muam de Nuevo Ledn.

"Articulo 50: Todo Senvidor Publico incurrird en: wm.mhgmmu&&mn. mqa_sﬁwmuﬁ cuando Snca_u\m con las
siguientes obfigaciones generales de salvaguardar. la legalidad, honradez, lealtad, \Ehmﬁm\ﬁm& y

eficiencla en ef desempefio de sus funciones, empleos, cargos y comisiones.
Fraccion IL- Cumplir con la mdxima diligencia el servicio que le sea encomendado y. abstenerse de
cualquier acto u omision que cause la mcmhmaman 0 qm._mnmanm de dicho servicio o implique abuso o

gjercicio indebido de un empleo, cargo o BSEQS

XXI.- proporcionar en forma oportuna y veraz fa informacion y datos solicitados por fa institucicn a la que
legalmente le competa la. vigilancia y defensa de los derechos humanos, a efecto de que esta . pueda
cumplir con las facultades y atribuciones que fe carrespontdan, ™
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DECIMO.- Ahora bien, entrando en estudio de la queja presentada por el n.l
I terpuesta. ante esta Comisidn de Honor y Justicia en fecha 15
quince de Agosto de 2016, en contra del elemento de |a Secretaria de Seguridad Plblica y
Vialidad de Monterrey, ei C O, - 2 que manifiesta lo
transcrito en el resultando primero, de la cual se desprende que la ahora quejos se duele
de que, /a infraccion fue elaborada a las 20:00 veinte horas, siendo incongruente los
horarios sefialados en ef Parte Croquis elaborado en donde se finiquito el accidente siendo
a las 18:37 dieciocho horas treinta y siete minutos, deseo gue se investiguen estas
ireguiaridades y la manifestacion del Oficial en e/ Parte Croquis 1942, en donde sefiala que
los dos conductores Guedaron en libertad y posteriormente que los dos quedaron detenidos
€on Sus propietarios. 2 o

Al analizar las declaraciones y documentales que obran dentro del presente procedimiento,
ésta autoridad concluye que el € _ _ Oficial de trénsito
adscrito a la Secretaria de Vialidad y Trénsito de Monterrey, falté a lo previsto por e
articulo 50 fraccion Iy VI de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Pdblicos del
Estado y Municipio de Nuevo Ledn; toda vez y como se desprende de las documentales
pubficas que obran dentro del presente procedimiento mismas que hacen prueba plena de
conformidad con lo dispuesto en los artfculos 239 fraccién II y 369 del Cddigo de
Procedimientos Civiles para el Estado de Nuevo Ledn aplicado supletoriamente al articulo 8
de [a Ley de Responsabilidades de los Servidores Plblicos del Estado y Municipios de Nuevo
Ledn. Ya que al analizarlas por separado se advierte que existen inconsistencias y errores
en el contenido y datos del Parte y. Croquis de Accidente documento oficial emitido por
parte del servidor plblico involucrado, toda vez que en parte de accidente informativo folio
nimero 15769 si bien incumplié, ya que de la investigacion realizada por esta Autoridad se
desprende que el Oficial actud con Dolo, por lo que al no.haber obrado y cumplir con la
maxima diligencia en el servicio que encomendado por razén de su cargo y abstenerse de
cualquier acto u omisién que:cause la deficiencia de dicho servicio, se demuestra que
incurrié en responsabilidad administrativa al contravenir lo dispuesto en el Articulo 50
fraccién Iy VI de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Plblicos para el Estado y
Municipios de Nuevo Ledn.

DECIMO PRIMERO.- Descrito todo lo anterior, es por lo que esta autoridad encuentra
que el servidor publico sujeto a proceso incurrié en deficiencia en su servicio y Abuso de
Autoridad, al haber quedado demostrado dentro del presente procedimiento mediante los
autos sefialados en lineas anteriores, tomandose en cuenta las declaraciones y -
documentales que obran dentro del mismo, a las que se les da valor probatorio pleno de
conformidad con los articulos 49 y 369 del Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado de

- Nuevo Ledn, que a la letra dicen: _

Articulo 49.- “Para /a consecucidn de la verdad y de la justicia, que constituyen interés
fundamental y comin de las partes y de la autoridad judicial ante quien se tramitan los
procedimientos, los Magistrados y Jueces en todo tiempo podrén ordenar que se subsane
foda omision que notaren en la substanciacion, para el efecto de regularizar el
procedimiento, asimismo y con independencia de los elementos de conviccidn que rindan
- las partes, decretardn la préctica de cualquiera diligencia, la aportacidn o la ampliacion de
pruebas, que se estimen necesarias y conducentes a aquéllos objetivos, sin méds limitacidn
que sean de las reconocidas por la ley y que tengan relacion con los hechos
controvertidos. ” .

Articulo 369.- "Los instrumentos publicos hacen prueba plena, aunque se presenten sin
Citacicn def colitigante, salvo siempre el derecho de éste para redargiiirlos de falsedad y
para pedir su cotejo con los protocolos y archivos. En caso de inconformidad con el
protocolo o archivo los instrumentos no tendrdn valor probatorio en el punto en que
existiere la inconformidad.” o

DECIMO SEGUNDO.- Se pasa al estudio de lo estipulado en los articulos 86 y 87 dela
Ley de Responsabilidades de los Servidores Pdblicos del Estado y Municipios de Nuevo

Ledn, mismos que a la letra dice:
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Articulo 86.- "La autoridad competente impondrd las sanciones por responsabilidad
administrativa tomando en consideracion los siguientes aspectos y circunstancias: L- El
monto del beneficio, dafio o perjuicio econdmico, derivado del incumplimiento de las
obligaciones; IL- La reincidencia en el cumplimiento de obfigaciones; IIL- E nivel
Jerdrquico, los antecedentes y las condiciones del infractor; IV.- Las condiciones exteriores
vy los medios de ejecucion; V.- La antigliedad en el servicio; VL.~ Las circunstancias socio-
economicas del servidor publico; VIL- El tipo de actuacion negligente o imprudencial, o
dolosa, y VIIL- Su colaboracion, falta de la misma u obstaculizacion en el proceso de
investigacion . _ .

En cuanto a la fraccion I se encontrd que si existe beneficio, dafio o perjuicio econdmico,
fraccion IT se tiene que dentro de los archivos de ésta Comisidn de Honor y Justicia de
los Cuerpos de Seguridad Pulblica y Vialidad de Monterrey, tenemos que el elemento

CAREPNY 1o cuenta con procedimiento de investigacién ante

esta Autoridad; Pasando a la fraccion IIT referente al nivel jerdrquico, los antecedentes y
las condiciones del infractor, se tiene que para el C.qENREGEGNGNGEGEGEGEGGNGGG_NGEG—G—_ s
nivel jerarquico es de Transito de Crucero, de acuerdo al oficio RH-SSPVM/083/2016, que
expidiera el Jefe de Nominas de Recursos Humanos de la Secretaria de Seguridad Pablica y-
Vialidad de Monterrey; por cuanto a lo que refiere la fraccion IV |as- condiciones
exteriores y los medios de ejecucion, lo que se ha de establecer valorando el modo de
ejecucién de la conducta irregular, asi como la capacidad de ejecucién de’ los agentes
infractores, concluyendo que tal conducta no fue realizada conforme al Reglamento de
Vialidad y Trénsito de Monterrey;, por parte del elemento, el C. QNG
IRpsicndo servidor piblico miembro de una corporacién de Seguridad Plblica y
Vialidad; -en cuanto a la fraccion Y respecto a la antigliedad en el servicio tenemos que el
c. = ) _ ingreso a la Corporacién el dia 16- dieciséis de del
afio 2014 dos mil y a la fecha se encuentra. activo, de acuerdo a oficio RH-
SSPVM/029/2016, expedido por el Jefe de Nomina de Recursos Humanos de la Secretaria
de Seguridad Piblica y Vialidad de Monterrey; referente a la fraccion VI, sobre las
circunstancias socioecondmicas de los funcionarios plblicos el C. GGG
QRN icne un ingreso mensual de 15, 690.80 (QUINCE MIL SEISCIENTOS
NOVENTA PESOS 35/100 M.N.) de acuerdo a oficio SSPVM-RH/083/2016 expedido por el
Jefe de Nomina del Departamento de Recursos Humanos de la Secretaria de Seguridad
Pliblica y Vialidad de Monterrey aproximadamente; fraccion VIT esta Autoridad considera

que el procesado C. CEEENGNENEENEEENP, obro con dolo, teda:vez que su

accionar fue con la intencién conociendo sus consecuencias, entendiéndose por dolo como
el propdsito e intencién de cometer un acto u omisidn coneciendo las circunstancias del
resultado prohibido por la ley; respecto a la fraccion VIII se tiene que el elemento
colaboro con la integracidon del procedimiento, al acudir a su Audiencia de Ley, el dia 01-
primero de Noviembre del afio 2016-dos mil dieciséis :

Articulo 87.0- Para el estudio, andlisis y desahogo de los tramites y procedimientos de
responsabilidad administrativa establecidos en el presente Titulo, se deberd tomar en
consideracion. si el responsable obro con culpa o dolo y si la infraccidn fue instantdnes,
permanente, continua o continuada, de conformidad con la legisfacion penal.”

DECIMO TERCERO.- Respecto al Articulo 87 de la citada Ley, esta Autoridad determina
que, es necesario analizar en términos de la legislacién penal si el responsable obro con
culpa o dolo y si la infraccidn fue instanténea permanente, continua o continuada. En tal
virtud es menester proceder al analisis de lo que establece el articulo 27 del- Cadigo Penal
del Estado de Nuevo Ledn, ordenativo legal de aplicacion supletoria a la Ley de
Responsabilidad de Servidores Plblicos de conformidad con lo dispuesto por el artfculo 87;
el articulo 27 de 1a Ley Adjetiva Penal dice: :

Articulo 27.- "Obra con dolo el que intencionalmente efecuta u omite ur u.nn&o qgue es
sancionado como delito por este codigo.”

En tal virtud, esta Autoridad hace mencién del articulo 61 de la Ley de Responsabilidad de
los Servidores Publicos del Estado y Municipios de Nuevo Ledn donde el cual a la letra

establece lo siguiente: S
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Articulo 61.- "£ incumpfimiento de /as m&@mnsamm a cargo del servidor htgno serd
considerado grave cuando sea cometido con dolo.”

DECIMO CUARTO.- De lo anterior 5e ammuﬁm:am que el C.

QMRS s-rvidor Plblico adsciito a la Secretaria de Seguridad Publica y Vialidad del
Municipio de Monterrey al momento de los hechos que dieron motivo a [a presente queja,
obré con dolo, con el propdsito o intencién de cometer un acto u omisién conociendo las
circunstancias del resultado prohibido por la ley, siendo la infraccién instantdnea toda vez
que en su consumacion se agotaron todos sus m~m3m_._8m no:mﬁ_Egom

En relacidn con la sancidn a imponer en ef caso concreto, se considera que con forme a lo
dispuesto en el Articulo 25, fraccién I), del Reglamento de la Comisién de Honor y Justicia
de los ncmGom de Seguridad Plblica y Vialidad del Municipio de Monterrey, la cual sefiala
suspension temporal de un dfa a tres meses, y para situar el grado de la individualizacién
de la pena es de _u_.mn_mmam que la conducta n_mm_u_mmmam por el elemento de qm:mno_ debe
situarse entre la minima y la media pero més cercana a la minima, por razén de, que si
bien se efabord un parte y croquis conforme al reglamento de Vialidad y Transito de
Monterrey y este fue controvertido, ya que se ofrecieron pruebas por el denunciante, al
presente procedimiento, pruebas de las que resulta fue deficiente en el ejercicio de su
empleo al elaborar un parte y croquis incorrectamente, ya que |a investigacion: desahogada
por esta Autoridad se comprueba que existen inconsistencias en dicho parte -y croquis
marcado con el nimero de folio: 15769 ya que el oficial -acento que no se reportan
personas lesionadas y haciendo responsables del percance a la ahora quejosa, con eso se
demuestra-que el Oficial obro con dolo, desconociendo sus intereses personales y es de
ﬂauozmam como sancién: Suspension sin goce de Sueldo del empleo, cargo o
no_s_m_o? por un término de u.m..n_c_:nm dias.

Por todo lo anteriormente mxvcmmﬂo y fundado por esta Comision de Honor y Justicia de los
Cuerpos de Seguridad Ptiblica y Vialidad del Municipio de Monterrey, es de resolverse y se:

RESUELVE

PRIMERO. =-5e determina La EXISTENCIA = DE wmmvozm>erHU>U
ADMINISTRATIVA en contra del C. en el
desempefio- de sus funciones como Servidor Plblico, adscrito a la Secretaria de Seguridad
Plblica y Vialidad Municipal de esta Ciudad, al existir elementos para determinar que
incumplié con las exigencias administrativas contenidas en la fraccién I Y VI del articulo
50 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y Municipios de
Nuevo Ledn, tal y como quedd mmm_#mn_o en. el considerandos Noveno al Décimo n_._mno. de
la presente resolucion.

SEGUNDO.- Es por lo que se n_mﬁm_.a_:m imponer al oficial, de transito n Gy

ooIRS, - sancicn consistente en SUSPENSION SIN GOCE DE SUELDO
DEL EMPLEO, CARGO O COMISION POR UN TERMINO DE 10 DIEZ Uu>m ya que
fue encontrado responsable de las infracciones administrativas antes mencionadas, tal y
como quedd asentado en el considerando de la presente resolucion. Lo anterior con
fundamento en el articulo 57 fracciones I y IV de la Ley de xmm_uo:mmc___amn_mm de los
Servidores Publicos del Estado y 3%698 de Nuevo _.mo:.

TERCERO.- Remitase a la Secretaria de la Contraloria y Transparencia Gubernamental, la
presente resolucién, lo anterior de conformidad con el articulo 94, pérrafo segundo de la_
Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y Municipio de Nuevo Ledn.

CUARTO.~ Notifiquese dentro del término, procesal que para efectos establece fa ley, de la
presente Resolucién tanto a los Servidores Publicos responsables como al superior
jerdrquico de estos, para efecto de que se aplique la sancion correspondiente de
conformidad con la fraccidn V del articulo 83 de la Ley de Responsabilidades de los
Servidores Plblicos en el Estado y Mupicipios de Nuévo Ledn. Asi juzgando, resolvid
definitivamente el presente Procedimiento de Responsabilidad Administrativa, los C.C. LIC.
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