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RESOLUCION:

En la Ciudad de Monterrey, Capital del Estado de Nuevo Ledn, a los 25-veinticinco dias
del mes de Octubre del afioc 2017-dos mil diecisiete.

VISTO.- Para resolver los autos que integran el Procedimiento de Responsabilidad
Administrativa que se radicara, bajo el numero de Expediente CHJ/259-17/PM, y que se
sigue ante esta Comisién de Honor y Justicia de los Cuerpos de Seguridad Publica y
Vialidad de ‘Monterrey; con motivo del Oficio nimero 402/A.1/2017, signado y firmado por
la LIC. DIANA BELEN HERNANDEZ MARTINEZ, Encargada de la Coordinacion de
Asuntos Internos de la Secretaria de Seguridad Publica y Vialidad de Monterey, de fecha
.27 de Junio del 2017, mediante el cual remite queja original interpuesta por el CARENEN
WA, cn fecha 27 de Junio del 2017, en contra de los
Servidores Publicos los C.C. JlNNNAARAsn kbR
R iR o
presuntamente no cumplir con las disposiciones legales que se relacionaban con el
gjercicio de sus atribuciones, contenidas en el Reglamento de Palicia y buen Gobierno &l
cual se relaciona con el ambito de sus atribuciones y competencias; ademas
presuntivamente no respetaron irrestrictamente los principios constitucionaies de
legalidad, objetividad, eficiencia, profesionalismo, honradez y respeto a los derechos
humanos; aparentemente no realizaron la detencion del quejoso cumpliendo con los
requisitos previstos en los ordenamientos constitucionales v del Reglamento de Policia y
buen Gobierno, disposiciones contempladas en el articulo 155 fracciones |, Il y V de la
Ley de Seguridad Publica para el Estado de Nuevo Ledn, por lo que se ha dictado una
resolucidn que a la letra dice;

RESULTANDO:

PRIMERO.- Dentro de |a presente Investigacion se han desahogado todas y cada una de
las diligencias y probanzas que a juicio de quien ahora resuelve fueron pertinentes y
conducentes para el esclarecimiento de los hechos que se investigan dentro del presente
Procedimiento de Responsabilidad Administrativa, nimero CHJ/259-17/PM, las cuales
consisten en:

SEGUNDO.- Queja interpuesta por el C. SEREREERGGEGGGYGENEE - i

la Coordinacion de Asuntos Interos de la Secretaria de Seguridad Piblica y Vialidad de
Monterrey en fecha 27 de Junio del 2017, en contra de los elementos los C.C. SEli

scritos a la Secretaria de Seguridad

-~

Publica y Vialidad de Monterrey, misma que a la letra dice:

s

“... Que siendo el dia 26 de Junio del 2017, aproximadamente las 01:30 horas, ‘._Sm,./ Y
encontraba circulando a bordo de mi camioneta marca CHEVROLET, modelo 1996, con ,,,.,,,_ \
placas de circulacion RF71355, lo anterior sobre la avenida francisco de la oca en su W/
cruce con Adoffo prieto en la colonia Obrera en Monterrey, cerca del pabellon Q.:Qmwm:/an n.x.‘,/
en compafifa de QNESRANNNNNNN c.cdo de pronto una unidad de .
policia tipo pick up ntmero econémico 213, me hace la indicacién de que detenga la
marcha del vehiculo, a lo cual accedo y detengo fa marcha del automotor,
especificamente en una tienda denominada OXXQO, ubicada en este cruce, es enfonces
que desciendo de mi camioneta y hago contacto con un oficial de sexo masculino de tez
blanca, complexién delgada, a la altura aproximada de 1-68 metro, el cual le hace la
indicacion mi acompafiante que descendiera del vehiculo , accién que realizo, asi las
cosas le cuestiono el motivo de la detencion, el cual me contesta que venia circulando a
exceso de velocidad, a lo cual le respondo que como sabia el si la unidad venia lejos, del M/
fado contrario, y en otra calle diferente a la cual me encontraba circulando, lo anterior lo /
8¢ en razon de que ya habia observadoe la unidad a lo lgjos, a lo cual el oficial me
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responde que escucho el sonido del vehiculo y que por e50 estaba circulando exceso de
velocidad, en razon de lo antes mencionado, le respondo que es¢ rumbido era porgue el
vehiculo estaba modificado por tal motivo se escuchaba de esta manera, al tener mi
respuesta el oficial argumento, que también traia el volumen de estéreo muy afto, por lo
cual le respondi que eso no tenia nada que ver, es decir no habia motivo para que me
detuviera, acto seguido me vuelve a manifestar que me habia pasado el semaforo rojo, es
decir buscaba excusas para detenerme, ya que el semaforo estaba descompuesto,
cuestion que le hice notar al oficial, a lo cual respondio es que vienes alcoholizado, asi
mismo me ordena que le sople para verificar el aliento alcohdlico, a lo cual accedl y al
soplarle se dio cuenta que no habia ingerido alcohol, es entonces gue me manifestd ES
QUE VIENES HECHO MADRE, subseciuentemente me soficita mis documentos a lo cual
me negueé, ya que no tenia motivo alguno de detenerme, és entonces que él me responde
que no habfa hecha caso fa primera vez que me dio la indicacién de detenerme,
respondiéndole AQUI ESTOY PARADO DESDE LA PRIMERA VEZ QUE ME DUISTE ,
acto seguido solicita apoyo via frecuencia, es enfonces que al lapso de unos minutos
arribart cerca de 02 dos unidades de policla tipo charguer, de la cual solo logre ver un
nimero de unidad sfendo esta la unidad nimero 422, mismas que al arribar descienden
una oficial mujer y un hombre por cada unidad, los cuales después de hablar en claves
con el oficial que en primera instancia me hiciera la indicacién de detenerme, este ultimo
procede a colocarme las esposas, por tal motivo al resistirme a que me las colocaran
comenzaron a forcejear conmigo dos oficiales, acto seguido el tercer oficial del sexo
masculino de tez morena de estatura media de complexion delgada, con fabio gruesos y
ojos grandes, me sujetan por la gspalda, pasando el brazo debajo de mi cuello para
someterme, es entonces que de Ja fuerza aplicada pierdo el conocimiento, ya me estaba
asfixiando por tal motivo me desmaye al recuperar el conocimiento me aplican gas
Jacrimégeno acto seguido me suben a la unidad 422, junto con mi acompafiante y en
razén de que mis piernas quedaron fuera de la unidad y que negara a que me detuvieran
porque no habla motivo, los oficiales comenzaron & golpearme en los genitales,
aplicandome nuevamente gas lacrimogeno, acto seguido bajan a Daniel y lo suben a otra
unidad de fa cual no logre ver ef nimero posteriormente un oficial masculino, se sube a la
unidad y se sita encima de mi y me comienza a golpear en el estémago con el pifo
cerrado, ante tal exceso de fuerza, proced & introducir las piernas dentro de la unidad,
volviendome a gasear nuevamente,. Finalmente observe que proceden a cefrar mi
camioneta observando que la revisaron por completo, acto seguido uno de los oficiales
me avienta de la unidad a la altura de mis pies, mi cartera, la cual se encontraba en el
interior de’ mi vehiculo, misma que puede observar como la sacaron de mi mismo,
también me percate que ya no traia los $220 pesos, dejando en el lugar mi camioneta,
para posteriormente traerme remitido a la celda de la Alamey. Asi las cosas al obtener mi
libertad y regresar al lugar de los hechos por mi vehiculo, me percato de que esta todo
revuelto y revisando y no sé encontraba la cantidad de $1000 (un mil pesos 00/100 mn)
los cuales traia en un compartimiento abajo del estéreo. Por tal motivo solicito se
investigue a los oficiales que me causaron las lesiones y robo en mi persona....” _

TERCERO.- En fecha 27 de Junio del 2017, se dictd un acuerdo por el que se ordena
radicar la queja interpuesta por ante la
Coordinacién de Asuntos Internos de la Secretaria de Seguridad Publica y Vialidad de
Monterrey, quedando registrada bajo &l numero de expediente CHJ/259-17/PM.

CUARTO.- En fecha 29 de Junio del 2017, acude el C.

EORRRRNES- ratificar 12 queja interpuesta ante |2 Coordinacién de Asuntos Internos de
la Secretaria de Seguridad Publica y Vialidad de Monterrey, presentando 03 tres
fotografias, en su persona con las cuales pretende probar el maltrato por parte de los
elementos que lievaron a cabo su detencién. Asi mismo en ese mismo acto presenta al C.
1 quien el dia de los hechos, acompafiaba al hoy quejoso,
como su testigo y quien en misa facha rindio su declaracion ante esta H. Autoridad y en la
cual manifestaron lo siguiente:

e NN

1.-- Diga el declarante si Usted acompafiaba al C. ‘
S| Ca en que fue detenido? Respuesta: Si-
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2.-Diga el declarante que fue lo que sucedic el dia en que se llevd acabo la detencion del
C. RN R cspuesta: Al ir circulando cerca del
pabelldn, sin recardar exactamenite las calles, observamos una unidad de policia, fa cuaf
le indica a l_ quien era quien manejaba su camioneia, que se defenga, como la
indicacién se le da af llegar a un crucero, Sl opta por estacionarse metros mas
adelante, entonces desciende de la unidad un policia, el cual iba solo, y le empieza a
decir m'_, que le de fos documentos para revisar si estan en regla, '_, le pregunta
que cual era el motivo, si no venia fomado, ya que apenas ibamos para el antro, ef policia
le empieza a decir que porque se habia pasado el seméforo, a lo que lm contesta
que el semaforo no funcionaba, entonces el elemento le manifiesta bueno es que vienes
con la muasica muy fuerte y la camioneta hace también demasiado ruido, e dice
que la camioneta asl suena porque esta acelerada, entonces el elemento se empieza a
molestar muy répido, pide apoyo y llegan como dos patrullas mas y alrededor de 5
elementos y dos de ellos y el primerc policia que nos detuvo, empiezan a golpear a
W oorquve SR o se dsjaba que lo detuvieran, y le empiezan a aplicar gas, a mi
también me detuvieron por intervenir, yo lo Gnico que les manifestaba es que no lo
golpearan, eifos revisaron la camioneta de Miguel, y cuando obtuvimos nuestra libertad, al
acudir a buscar la camioneta ya no se encontraba el dinero que habiamos dejado ahi.

QUINTO.- Por acuerdo dictado 01 de Julio del 2017, se ordend girar oficio, GHJI873-
17/PM al Director de Policia de la Secretaria de Seguridad Publica y Vialidad de
Monterrey, en el cual se le solicita el Rol de Servicio de fecha 25 de Junio de! 2017, tuno
nocturno de |a zona oriente, CHJ/874-17-17/PM al Coordinador de Jueces Calificadores a
fin de que remita a esta Autoridad la documentacion que se generara con motivo de la

detencion det C. NG = focha 26 de Junio del
2017, oficio CHJ/875-17/PM, al Coordinador de! Reclusorio Municipal a:fin de que remita

copia de la boleta de pertenencias a nombre del C. NyiEEEEERNENAERNNGSY

R = f=cha 26 de Junio dél 2017 y Oficio CHJ/876-17 al Director del C-4 a fin
de que remita bitdcora de radio, de fecha 26 de Junio am_ 2017 , de las 00:00 a las 04:00
horas, de |a zona oriente.

SEXTO.- En fecha 01 de Septiembre del 2017, se recibe Oficio numero DPM/165/2016
signado y firmado por el Director de Policia de la Secretaria de Seguridad Puablica y
Vialidad de Monterrey, mediante el cual informa, esta Direccidn de policia de ia Direccién
General de Inspeccian de la Secretaria de Seguridad Publica y Vialidad de Monterrey a mi
cargo, le envia a Usted Rol de Servicio de la zona Oriente, del dia 25 de Junio del 2017,
turno nocturno, mediante el cual informa el nombre de los elementos que patrullaban a

bordo de. la unidad namero 213, lo era el elements JANNGENGGGEGGG_—_————_u -

unidad niimero 422 los elementos NEEGEGGGEGPGERENGGEEEEEERNRERS

el - unidad 227 era patruliada por la elemento (ERGTRNNNNAEENY

SEPTIMO.- En fecha 01 de Septiembre del afic en curso, se recibe Oficio 678, signado y
firmado por el Coordinador de Reclusorios, dando contestacion al Oficio CHJ/875-17/PM,

manifiesta que respecto a la informacién que se solicita a nombre del C. MIGUEL .

AR - fccha 26 de Junio del 2017, no puede set

proporcionada debido al incidente suscitado en esta Corporacion del cual se :_No SU\

conocimiento mediante Oficio 674 de fecha 28 de Agosto del 2017. 2

OCTAVO.- En fecha 04 de Septiembre del 2017, se recibe Oficio >_~00_,mm&.mc._ﬂ,.

signado y firmado por el Director del C-4 mediante el cual remite, bitdcora de radio, de las
00:00 a ias 04:00 horas del 26 de Junio del 2017, de |a cual se advierte lo siguiente; “folio
172106273 00:32 ORION 9 ADOLFO PRIETO MARQUEZ 422 RF71355 SIN
NOVEDAD CHEVROLET S15 SIN NOVEDAD......00:39 SE LE INDICA MUESTRE
DOCUMENTOS Y NO LOS QUIERE MOSTRAR 422 Y227 DE APOYO A ORION
9........00:46  ADOLFO PRIETO PIDEN APOQYO....01:06 ORION 9 PASA A LA
ALAMEY™., _ _

_ .:u:; 7:::.._?__ mﬁ _{_cﬂr:ﬁc ; whvr ity poboms
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NOVENO.- En fecha 04 de Septiembre del 2107, se dicta un Acuerdo en el cual se ordena
iniciar procedimiento de Responsabilidad Administrativa nimero CHJ/259-17/PM a los
C.C

, a fin de que los Servidores
Publicos, quien fungen como personal Operativo de la Direccion de policia del municipio
de Monterrey, desahoguen la audiencia de Ley prevista en el articulo 15 fraccion [ll del
Reglamento de la Comisién de Honor y Justicia de los Cuerpos de Seguridad Piblica y
Vialidad de Monterrey, asi mismo se fijja fecha para que colaboren dentro de la
- investigacién que se origind con motivo de la denuncia interpuesta por el ahora quejoso
_ uerdo que se les notifica personalmente a

los Servidores Pulblicos los C.C &
WP = focha 06 de Septiembre del 2017.

DECIMO.- Se recibe oficioc CJC/940/2017, signado y firmado por el Coordinador de
Jueces Calificadores, en el cual remite boleta de entrada, salida, copia de formato de
incidencia, dictamen médico y hoja de derechos a nombre del C. NNENENGGGY
NN o focha 26 de Junio del 2017, del cual se advierte que, sl
quejoso fue detenido en las calles de Adolfo Prieto y Francisco Marquez en la colonia .
Obrera en Monterrey, Nuevo Ledn, por el elemento que patrullaban a bordo de la unidad
numero 213, siendo este el elemento JQEENEGNGGEGGGGINNNNNNNY . ch sefala en
el formato de incidencia, que el motivo de detencién del quejoso, lo fue por escandalizar
en via plblica asi también en el informe de hechos manifiesta lo siguiente :
CIRCULANDO SOBRE LAS CALLES FRANCISCO MARQUEZ EN SU CRZCE CON

ADOLFO PRIETO SE INTERCEPTA UN VEHICULO CHEVROLET BLANCA, CON

PLACAS DE CIRCULACION RF71355 SE LE MARCA EL ALTO HACIENDO CASO

OMISIO, PARANDOSE MAS. ADELANTE, EL. MOTIVO DEL ABORDAMIENTO FUE
' PORQUE CIRCULABA AVELOCIDAD NO MODERADA Y ALTO VOLUMEN EN EL

RADIO  MUSICAL, DESENDIENDO  DEL  MISMO  EL CONDUCTOR,

SOLICITANDOSELE QUE SE IDENTIFICARA A LO CUAL SE NIEGA INDICANDO QUE

NO HAY NINGUN MOTIVO, ASI MISMO OFRECIENDO DINERO AL OFICIAL

INDICANDO QUE ES LO QUE TODOS PIDEN, SE LE INDICA QUE PASARA

DETENIDO POR HABERSE PUESTO MUY GARESIVO CON EL OFICIAL, EN EL

FORCEJEO PROPINA UN GOLPE DEL OJO DEL OFICIAL INDICANDO QUE CONOCE -

ALTOS MANDOS Y QUE NOS PERJUDICARA, quedando sefalando en dicho formato

como nivel utilizado de fuerza, el nivel nimero 4, el cual corresponde (armas menos gue

letales)” Ingresando el hoy quejoso al reclusorio municipal, aliento alcohélico , y

con las siguientes lesiones ERITEMA Y EXCORIACION EN REGION FRONTAL LADO

DERECHO,...ERITEMA Y EXCORACION EN PUENTE NASAL.......... ERITEMA EN

ABDOMEN.......... EXCORACION EN OMOPLATO IZQUIERDQ , lesiones lag cuales no

tardan en sanar mas de 15 dias y que no ponen en peligro la vida , segin dictamen

médico nimero de folio 673948. _

DECIMQ PRIMERO.- Por acuerdo dictado en fecha 08 de Septiembre del 2107 se
ordend girar Oficio nimero CHJ/932-17/PM al Encarado. de la Coordinacion de Recursos
Humanos de la Secretaria de Seguridad Publica y Vialidad de Monterrey y Oficio nimero
CHJ/933-17/PM, a la Encargada de la Coordinacion de Asuntos Internos de la Secretaria
de Seguridad Publica y Vialidad de Monterrey, mediante los cuales se solicitan los
antecedentes laborales de los Servidores Pdblicos

DECIMO SEGUNDO.- En fecha 12 de Septiembre del 2017, se recibe Oficio nlimero
1099/Al/2017, signado por la Encargada de Asuntos Internos de la Secretaria de
Seguridad Publica y Vialidad de Monterey, mediante el cual informa, que los Servidores
Publicos, GGG R
R, o cuenian con registro de

sanciones impuestas en su contra.

Palncio Municipyl de Monterey wwi ey gob e
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DECIMO TERCERO.- En fecha 12 de Septiembre del 2017 se recibe oficio CRH-
/196/2017, signado por la Jefatura de Recursos Humanos de [a Secretaria de Seguridad
Publica y Vialidad de Monterrey, en el cual sefiala que el Servidor Piblico JULIO
— _ s un empleado que se encuentra activo, con puesto de
policla, con un salario de $15.690.00 pesos mensuales, con fecha de ingreso 01 de
Diciembre del 2012, No cuenta con registro de antecedentes laborales, el Servidor
Pablico LR " cmpleado que se encuentra activo, con
puesto de policia, con un salario de $15.690.00 pesos mensuales, con fecha de ingreso
30 de Abril del 2013, sin antecedentes laborales, ei Servidor Pibiico A
- s un empleado que se encuentra activo, con puesto de policia, con un salario
de $15.690.00 pesos mensuales, con fecha de ingreso 04 de Abril del 2014, sin
antecedentes laborales y el Servidor Publico iy |
empleado que se encuentra activo, con puesto de policia, con un salario de $15.690.00
pesos mensuales, con fecha de ingreso 28 de Mayo del 2014, cuenta con 03 tres boleta
de arresto y un Oficio de investigacién girado por la Direccion de Policia por faltar a su
servicio sin justificacion.

DECIMO CUARTO.- En fecha 13 de Septiembre del 2017, se presentan los C.C. SUDO

iSRRI N - fin de dar cumplimiento a la

Audiencia de Ley, sefialada de conformidad con el articulo 15 fraccion 1l del Reglamento
de la Comisién de Honor y Justicia de los Cuerpos de Seguridad Publica y Vialidad de
Monterrey, en el acuerdo que se le notificara, de manera personal a los elementos sujetos
al presente procedimiento, en fecha 08 de Septiembre del 2017, misma en la que
manifiestan lo siguiente;

G

“Quien manifiesta : que ese dia, se enconfraba laborando de turno nocturno, a bordo de
fa unidad ntmero 213, al ir circulando por las calles de Adolfo Prieto y Francisco Marquez,
me paro en el seméforo posteriormente escucho el traqueteo de un vehiculo, pudiendo
observar que venia una camioneta a muy alta velocidad, lo que hago es cruzarme la calle
y me bajo de la unidad, y le hago sefias al conductor, haciendo el conductor caso omiso,
fo gque hago es volver a subirme a la unidad y me incorporo a la calle Francisco Marquez y
al ver el conductor de la camioneta que voy tras de él, este se va y se estaciona sobre un
cajon del establecimiento OXX0, me paro atras de la camioneta y desciendo de la unidad,
entonces le pido al conductor que descienda del vehliculo, este no podia abrir la puerta y
se tuvo que bafar por la ventanilla de dicha camioneta, enfonces pido apoyo por la
frecuencia, posteriormente lo empiezo a cuestionar hacia donde se dirigfa, entonces me
contestan que iban a al Rosarito, entonces le pregunto qué porque se encontraba
circulando a muy alta velocidad, a lo cual me contesta que si yo no era transito, porque
decia eso, no soy transito pero soy policia y estoy para prevenir, le pido de favor una
identificacion, a fo cual el conductor de la camioneta se pone muy alterado y empieza a
decir que no tengo facultad para pedirle esos documentos, dicha persona se encontraba
acompafiada de un masculino, el cual no se queria bajar del vehiculo, y le pido de favor
que lo haga, MNega el apoyo de mis compafieros y ya yo le indico que si no quiere .~ .
mostrarme sus documentos fo voy a detener, entonces tratamos el companero que llego-
de apoyo y yo de controlarlo, entonces se pone mas agresivo, y estabamos nmmmamqn@
para colocarle los candados de mano, se le coloco uno y al intentar ponerle el otro,
caemos los dos al piso, ya una vez que se logra colocarle los candados de mano y
controlarlo, empieza a decir que no sabia con quién yo me estaba metiendo, enfonces yo
le pregunto que a quien conoce; que porque no se identifica, nos sefala que conoce.a
altos mandos de la corporacidn y nos empieza a amenazar que nos iba a perjudicar,
finalmente el conductor de la camioneta y su acompariante fueron trasladados a las.
instalaciones de la Alamey, ya al llegar a barandilla una de las dos personas me sefiala
que iban a poner su queja, que ya sabian el procedimiento y que iban a decir que los
hablamos robado. .
1.- Diga el declarante porque motivo se llevé acabo el abordamiento del quejoso?
Respuesta: para una inspeccién de prevencién

2.- Diga el declarante en que consiste la inspeccion de prevencion? Respuesta: Es para
descartar que no lleven nada ilicito, que el vehiculo no cuente con algdn reporte de
robo y para descartar la emergencia que llevaba y se requeria poder apoyar al W
&:Qm&m:o

Pulseio Municipal de Monjerrey
Faragora Sur 8N, Centro,
v, BLL. A UUP Bann
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3.- Diga el declarante donde estd fundamentada la inspeccion de prevencién?
Respuesta: Por el momento no recuerda, lo que si se es que como Servidor Pablico
y elemento policial, es una labor que hay que hacer para descartar o.prevenir
cualquier situacion, que ponga en peligro a la ciudadania. i

4.- Diga el declarante, se usé gas lacrimbgeno para poder conirolar al detenido?
Repuesta: Si se uso, no recuerdo quien

5.- Diga la declarante, el hoy quejoso se desmayé durante su detencién ¢Respuesta: No
6.- Diga la declarante, algiin compafero de Usted golpeo al hoy quejoso? Respuesta: No
me percale _ *

7.- Diga el declarante, Usted que estuvo presente en la detencion del quejoso, que
técnicas se ulilizaron segin su experiencia para lfevar acabo st detencion? Respuesta:
las técnicas 1, 2, 3, 4 las cuales consisten, la 1.- presencia, 2.-comandos verbales,
3.- con Plasencia al dolor Ia 4 armas no letales por ejemplo gas lacrimégeno y pr
8.- Diga la declarante, de qué manera podria Usted justificar las lesiones, que presenta el
guejoso en las fotografias que presenta como medio de prueba? Respuesta. Por la
caida, ya que ambos nos caimos al suelo, nos enredamos de los pies y caimos
ambos de lado, el cayo mas de frente que yo, ya que como estabamos tratando de
controlario no pudo meter las manos

L ] :
“ Ese dia se encontraba laborando a bordo de la unidad 422, en compafiia del elemento
SR | cscuchamos por frecuencia que el comparfiero
SR s o/icitaba apoyo en los cruces de Montes de Oca y Adolfo Priefo, sefialando el
compariero que habia llevado a cabo el abordamiento de dos personas y que no se
habian querido bajar de la misma, que ef compafiero le solicitaba la tarjeta de circulacion
y la licencia y este se negd a darsela para la inspeccion, entonces la persona que
conducia la camioneta al observar nuestra presencia, se baja de su unidad, pero se
encontraba agresivo e insultando, entonces al observar el compafiero S -/
comportamiento de dicha persona, determina que llevara a cabo su detencién, al
momento de que trata de asegurarlo con los candados de mano, el quejoso quien andaba
muy agresivo forcejea con el compariero WS y lo tira el piso, quedando él, arriba
del compafiero, entonces el compariero NEEEEENEA:zpoya al compaiiercEA (rata
de quitarselo de encima, tinicamente lo tomo de las manos y fo jalaba a modo de quitario
de encima, una vez que lo logra, el compariero {MMRN lo pone sobre su propia
camioneta, tratan de controlario y e colocan los candados de mano, posteriormente lo
dirigieron hacia la unidad de la oostmmmﬁml\ ya yo traslade al otro masculino que lo
acompariaba, quien en todo momento estuvo consiente y no se puso agresivo.
1.- Diga la declarante, se usé gas lacrimbgeno para poder controlar al detenido?
Repuesta: Cuando yo estuve presente, no le habian aplicado, minutos despues de
retirarme escucho por frecuencia que si le habian aplicado porque seguia agresivo.
2.- Diga la declarante, el hoy quejoso se desmay6 durante su detencion ¢ Respuesta; En
el tiempo que yo estuve no ‘ _ : : _
3.- Diga la declarante, algtin compafiero de Usted golpec al hoy quejoso? Respuesta:
Que yo haya visto, No - :
4.- Diga el declarante, Usted que estuvo presente en la detencion del quejoso, que
técnicas se utilizaron segiin su experiencia para llevar acabo su detencion? Respuesta:
la nimero 3, misma que consiste en doblarle Ia mano hacia atras
'5.- Diga la declarante, de qué manera podria Usted justificar fas lesiones, que presenta el
quejoso en las fotografias que presenta como medio de prueba? Respuesta: Se pudo
haber venido golpeando solo en la unidad.”

]

“Quien manifiesta que el dfa sefialado en la queja, se encontraba faborando en compafiia
de NS, 5 bordo de la unidad 422, ese dia el compariero NlERpide apoyo en
jos cruces de Montes de Oca y Adolfo Prieto, en el cual sefiala que hay una persona
agresiva, el compariero se encontraba solo, y las personas eran dos, por tal motivo
llegamos al apoyo y al llegar observo a dos mascufinos, uno de ellos, se encontraba
hablando fuerte, con el compadiero VMR sciialdndole que no le iba a mostrar
ninguna identificacién, entonces yo intervengo y de la manera mas amable le pido que
muestre su identificacién y su tarjeta de circulacién o una identificacion, para que se
identifique, el sefiala que nosotros no somos trénsito, a lo cual le contesto que no esta
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detenido, que Gnicamente se le va a practicar le inspeccion y que nadie le dijo que se le
fuera a aplicar una multa, se le explico porque de la inspeccion, y no hacia caso, seguia
negandose, como no accedia a la petlicion que se fe estaba haciendo, el compafiero
“uﬂm:u su detencién, al intentar colocarie los candados de mano el compafero
¥ yo v no se dsjaba empezd a forcejear con nosotros, mientras su
acompariante también trataba de intervenir, entonces en un momento el quejoso al
forcejear, le mete el pie al compafieroSRNENEER v caen al piso, cayéndole encima al
compadiero W, pero cayo de frente, se pegd en la cara, y ya ahi es cuando se da
su detencion y posteriormente fue trasladado en la unidad de otro compariero, cuando fo
subimos a la unidad, el quejoso nos empieza a amenazar, diciéndonos que conocian a
pantera y que tenia un primo aqui y que nos iba a acusar de robo, mi compafiera y yo
trasfadamos al amigo del quejoso.
1.- Diga la declarante, se usd gas lacrimégeno para poder controlar al detenido?
Repuesta: si, creo que el compaiiero MONZON. _
2.- Diga la declarante, el hoy quejoso se desmayd durante su detencién ;Respuesta: No
3.- Diga la declarante, algtn compafiero de Usted golpeo al hoy quejoso? Respuesta: No
4.- Diga el declarante, Usted que estuvo presente en la detencion del gquejoso, que
tecnicas se utilizaron segin su experiencia para llevar acabo su detencion? Respuesta:
las técnicas 1, 2, 3 y 4 con Plasencia al dolor, doblarle Ia mano hacia atris o del
cuello, para ya tenerlo controlado, en este caso el quejoso le metié el pie al
companero y pues cayeron al piso y logro golpearse
5.- Diga la declarante, de qué manera podria Usted justificar las lesiones, que presenta ef
quejoso en las fotografias que presenta como medio de prueba? Respuesta: £n la caida,
ya que se cayo de frente....”

‘Ese dia me encontraba laborando, en el turno noctumo, patrullaba la unidad nimero 227,
me encontraba patrullando sola, sin recordar la hora exacta, escucho por fa frecuencia
que el compaiieroc SRR sc/icila e/ apoyo, en los cruces de Francisco
Marquez y Adolfo Priefo, porque habia una persona agresiva, enseguida, me aproximo y
al llegar ahi ya se encontraban los compafieros de la unidad nimero 422, al llegar
observo que dialogaban con dos personas que venian a bordo de una camioneta, mi
compaiiero le solicitaba los documentos del vehiculo y que se identificara, uno de ellos al
parecer el propietario de la camionefa, el cual era una persona robusta, blanco, de
estatura affa, se estaba negando a prestarie los documentos, dicha persona trafa aliento
alcohdlico y en compariia de otro masculino, entonces el acompariante sefiala que él
conocia a alfos mandos, entonces el conductor de la camioneta empieza a insultar a mi
compafierclNIUMIR 2/ oiro compariero de la unidad numero 422, por tal motivo y
debido a negarse a cooperar con la inspeccion que se le estaba solicitando, se le
comunico que seria detenido, y al escuchar esto, empieza a ponerse mas agresivo al
observar que los comparieros lo tratan de asegurar, el compafero de la unidad 422, jogra
colocarle un candado de mano y dicha persona empieza a manotear, mientras el
compaifiero SR irataba de colocarle el ofro candado de mano, dicha persona
manotea y hace que el compafiero "ENEEMRCzyera al piso y de paso también se cae él,
de qué manera cayeron no me percate, ya que en ese momento, mi compariero Nl
S yo tratabamos de detener al acompariante de esta persona que queria intervenir
asl mismo recogiamos los radios que por el forcejeo cayeron al piso, y seguian batallando - 7
para colocarle el otro candado, ya posteriormente lo suben a mi unidad y yo lo traslade a
estas instalaciones, asi mismo al estarlo subiendo a Ja unidad esta persona empieza.a
sefialar que nos iba a perjudicar ya que conocia a altos mandos. ./
1.- Diga la declarante, se us¢ gas lacrimégeno para poder controlar al detenido?
Repuesta: No me percate. _ Vw
2.- Diga la declarante, el hoy quejoso se desmay6 durante su detencién ¢ Respuesta:,
Unicamente cayé al piso

3.- Diga la declarante, algin compariero de Usted golpeo al hoy quejoso? Respuesta: No
4.- Diga el declarante, Usted que estuvo presente en la detencidn del quejoso, que
técnicas se utilizaron segun su experiencia para llevar acabo su detencion? Respuesta:
1,2,3 Y4 , los cuales consisten la nimero 1 presencia, 2 comandos verbales, 3,
control, doblandole la mano hacia atrés y la 4, armas no letales, por ejemplo el gas,

el pr :

5.- Diga la declarante, de qué manera podria Usted justificar las lesiones, que presenta el
quejoso en las fotografias que presenta como medio de prueba? Respuesta: Me imagino ﬂ.
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gue por la caida con ef compaiierc YR v que no observe precisamente como
cayeron, pero si me percate que ambos cayeron af piso.”

DECIVIO QUINTO.- En fecha 18 de Septiembre del afio 2017-dos mil diecisiete, se
fuvo acceso a la pagina web Q pagina electronica
wittp://www.cytg.nl.gob.mx/servidoresps, de I|a Secretaria de la Contraloria vy
Transparencia Gubernamental del Estado de Nuevo Ledn, particularmente al Registro
Estatal de Servidores Publicos Sancionados e Inhabilitados, lo cual constituye un hecho
notorio y susceptible de ser valorado en una decision jurisdiccional, ya que el contenido
de esa pagina de internet refleja hechos propios de los elementos los C.C..

Articulos 339 y 383 ambos preceptos legales, del Cadigo de Procedimientos Civiles para
el Estado de Nuevo Ledn, de aplicacion supletoria en la materia atento en lo dispuesto en

el articulo 4 del Reglamento de la Comision de Honor y Justicia de los Cuerpos de

Seguridad Publica y Vialidad del Municipio de Monterrey, probanza de la que se concluye
gue a los Servidores Publicos
se

ies ha impuesto sancién alguna.

DECIMO SEXTO.- En fecha 18 de Septiembre to del Afio 2017-dos mil diecisiete, visto el
estado que guarda el expediente de Responsabilidad Administrativa CHJ/258-17/PM, por

queja del C. NNEGGGEEEEEENSNEE -~ contra de los Servidores
Publicos los C.C.

oficiales
Adscritos a la Secretaria de Seguridad Publica y Vialidad del Municipio de Monterrey, se
acuerda por esta Comisién de Honor y Justicia de los Cuerpos de Seguridad Publica y
Viialidad de Monterrey, a través de su Delegado, Declarar Cerrado el Periodo de
Instruccion del presente Procedimiento Administrativo y ordena se Resuelva el presente
Expediente de Responsabilidad conforme a lo establecido en la fraccion V1 del Articulo 15
de! Reglamento de la Comisién de Honor y Justicia de los Cuerpos de Seguridad Publica
y Vialidad de Monterrey.

DECIMO SEPTMO.- Por acuerdo dictado en fecha 19 de Octubre del 2017, se suspende el
término del Cierre de Instruccion dictado en fecha 18 de Septlembre del 2017, a fin de que
se gire Oficio al Director de Policia de la Secretaria de Seguridad Plblica y Vialidad de
Monterrey, mediante &l cual se solicite informe a esta Autoridad si los elementos sujetos al
presente procedimiento, siguieron el protocolo policial correcto en la detencion del
C. Y - (0 de que se cumpla con la debida
integracién del presente Procedimiento, dado que la practica de dicha diligencia resulta
necesaria; de conformidad con el articulo 49 y 50 del Cddigo de Procedimientos Civiles
vigente en el Estado de Nuevo Ledn, de aplicacién supletoria a la materia en términos del
articulo 4 del Reglamento de la Comisién de Honor y Justicia de los Cuerpos de Seguridad
Plblica y Vialidad de Monterrey.

DECIMO OCTAVO.- En fecha 05 de Octubre del 2017, se envia Oficio CHI/1024-17/PM al
Director de Policla de la Secretaria de Seguridad Plblica y Vialidad de Monterrey a fin de
que manifieste si el actuar de los elementos

QIR .= acorde al protocolo policial que se aplica en una detencién, corriéndole traslado
en el mismo oficio copia de la queja presentada por el quejoso misma que dio origen al
presente Procedimiento asi como las declaraciones levantadas a los elementos sujetos a la
presente Procedimiento de Responsabilidad Administrativa.

DECIMO NOVENO.- En fecha 24 de Octubre del 2017, se recibe Oficio ndmero

DPM/259/2017 signado vy firmado por el Director de Policfa de la Secretaria de Seguridad
Plblica y Vialidad de Monterrey, mediante el cual manifiesta en contestacion al Oficio
CHJ/1024-17/PM me permito hacer de su conocimiento que en cuanto al dicho del guejoso

QPEEENREANENRRY  ODRIGUEZ, la actuacion de detencion esta desempefiada

equivocadamente, ya que en ninglin momento se establece por parte de los elementos

W iy gobms
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policlacos el acto de molestia, ni tampoco le fue informado el motivo de su detencidn,
ademas de que menciona que su disposicion ante la autoridad competente no fu de manera
inmediata, si no que hubo demora en la misma ,Jo anterior tomado en cuenta lo establecido
por el Protocolo Modelo de Detencidn y puesta a Disposicion al hacer alusidn que la
detencién debe realizarse ajustandose establecido por los articulos 16 y 20 apartado B; 21
de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos, articulo 40 y 41 de la Ley
General del Sistema Nacional de Seguridad Piblica , Tratados Internacionales de los que el
Estado Mexicano sea parte del Codigo Nacional de Procedimientos Penales, toda vez que
dentro de dicho protocolo también se establecen las Actividades de las Autoridades
derivadas de las faltas administrativas, actividades de policia durante la detencién, despues
de la detencidn, el nivel del uso de fa fuerza y traslado del detenido; sin embargo el referido

N - e comprobar que en su dicho se ha dirigido

con veracidad, que los hechos que dieran origen a su queja en realidad fueron ejercidos por

los elementos  CuuNENECEEERAEER SRR
VIGESIMO.- En fecha 24 de Octubre del Afio 2017-dos mil diecisiete, visto el estado que
guarda el expediente de Responsabilidad Administrativa CHJ/259-17/PM, por queja del C.

IR ' contra de los elementos los C.C.
VSRR o ficiales Adscritos a la Secretaria de

Seguridad Publica y Vialidad del Municipio de Monterrey, se acuerda por esta Comision de
Honor y Justicia de los Cuerpos de Seguridad Publica y Vialidad de Monterrey, a través de
su Delegado, Declarar Cerrado el Periodo de Instruccion del presente Procedimiento
Administrativo y ordena se Resuelva el presente Expediente de Responsabilidad conforme
a lo establecido en la fraccidn VI del Articulo 15 del Reglamento de la Comisidn de Honor y
Justicia de los Cuerpos de Seguridad Publico y Vialidad de Monterrey o

CONSIDERANDO

PRIMERO.- Esta Comisién de Honor y Justicia de los Cuerpos de Seguridad Publica y
Vialidad de Monterrey, se encuentra plenamente determinada y es competente para
conacer y resolver sobre el presente Procedimiento de Responsabilidad Administrativa,
iniclado mediante la queja presentada por EEEEENENENNEENAASRARAGNNNS
ante la Coordinacion de Asuntos Internos de la Secretaria de Seguridad Pablica y Vialidad
de Monterrey, en fecha 27 de Junio del 2017, en contra de los elementos los C.C. '

RN odscritos a la Secretaria de

Seguridad Publica y Vialidad de Monterrey, por presuntamente no cumplir con las
disposiciones legales que se relacionaban con el gjercicio de sus atribuciones, contenidas
en el Reglamento de Policia y buen Gobierno el cual se relaciona con el ambito de sus
atribuciones y competencias, ademas presuntivamente no respetaron irrestrictamente los s
principios constitucionales de legalidad, objetividad, eficiencia, profesionalismo, honradezx
y respeto a los derechos humanos; aparentemente no se abstuvieron de realizar 14 \
detencién del quejoso cumpliendo con los requisitos previstos en los ordenamientos 1 Y
constitucionales y del Reglamento de Policia y buen Gobierno, a_mﬁom_n_oyﬁmm .f
contempladas en el articulo 155 fracciones |, Il y V de la Ley de Seguridad Publica ﬂ..mﬂ.mtx
el Estado de Nuevo Ledn, y que ahora lo es para resolver si se decreta la existencia o
inexistencia de responsabilidad dentro del presente procedimiento, lo anterior una vez que
fueron desahogadas todas y cada una de las pruebas correspondientes a la investigacion \
en que se actla y determinar si se comprueban o no los hechos que se les atribuye, para ’
determinar o no la responsabilidad administrativa de los sujetos al presente procedimiento
seglin lo dispuesto por los articulos, 226, 229 y 230 de la Ley de Seguridad Publica para
Estado de Nuevo Ledn, asi como 2, 9, 14, 15 y 16 del Reglamento de ia Comisién de
Honor y Justicia de los Cuerpos de Seguridad Pibiica y Vialidad de Monterrey. i
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SEGUNDO.- Dentro de autos se acreditd el caracter de servidores pulblicos a los

elementos los C.C. SRRt
SRR R o = ez que se
cuenta con el oficic CRH-SSPVM/196/2017 signado por la Jefa de néminas de la

Secretarfa de Seguridad Publica y Vialidad de Monterrey donde informa que los
elementos los C.C.

- tienen puesto de
policia preventivo y se encuentran activos, por lo cuales son sujetos a la aplicacion del
presente procedimiento con fundamento en el articulo 2 y 3 fraccion IV del Reglamento
de la Comisién de Honor y Justicia para los Cuerpos de Seguridad Pulblica y Vialidad del
Municipio de Monterrey asl como lo dispuesto en el articulo 226 de la Ley General de
Seguridad Publica del Estado de Nuevo Leoén.

TERCERO.- En estudio de las constancias que obran en el presente procedimiento de
responsabilidad administrativa se desprende la queja presentada Uo_‘l
SRR = tc |a Coordinacion de Asuntos Internos de la Secretaria de
Seguridad Publica y Vialidad de Monterrey en fecha 27 de Junio del 2017, en contra de
los elementos los C.C.

CUARTO.- De igual forma obra en el presente procedimiento de responsabilidad
administrativa la audiencia de Ley realizada a los slementos los C.C. Wiiiininiyil

ante esta Comisién de Honor y Justica, en fecha 13
de Septiembre del afio 2017. :

Declaraciones que adquieren el rango de prueba plena de conformidad con los
articulos 239 fraccién |, 261 y 360 del Codigo de Procedimientos Civiles vigente en el
Estado aplicado supletoriamente al articulo 4 del Reglamento de la Comision de Honor y
Justicia de los Cuerpos de Seguridad Publica y Vialidad de Monterrey.

QUINTO.- En el presente caso ésta Comision de Honor y Justicia de los Cuerpos de
Seguridad Publica y Vialidad del Municipio de Monterrey, entra en estudio las
disposiciones contempladas en sus fracciones |, Il y V del articulo 155 de la Ley de
Seguridad Publica para el Estado de Nuevo Ledn los cuales establecen: 4

“Articulo 155.- Son obligaciones de los integrantes de las instituciones policiales
las siguientes:

1. Conocer y cumplir las disposiciones legales que se relacionen con el ejercicio de
sus atribuciones, contenidas en esta Ley, sus reglamentos y demas ordenamientos
aplicables, asi como en los convenios y acuerdos que se suscriban.en materia de
seguridad publica y que se relacionen con el ambito de sus atribuciones y
competencias; :

Il. Respetar irrestrictamente los principios constitucionales de legalidad,
objetividad, eficiencia, profesionalismo, honradez y respeto a los derechos
humanos;

V. Abstenerse de realizar Ia detencién de persona alguna sin cumplir con los
requisitos previstos en los ordenamientos constitucionales y legales aplicables;

SEXTO.- Una vez analizada Ia queja interpuesta por el C. "D
l se advierte que el ahora quejoso en lo medular, denuncia una detencidn
injustificada, malos tratos, por parte de elementos de Ia Secretaria de Seguridad Publica y
Vialidad del Municipio de Monterrey, que primero fue abordado en las calles de Adolfo
Prieto v Francisco Montes de Oca en la colonia Obrera vy gque patrullaban a bordo de ia
unidad numero 213, siendo aproximadamente las 01:30 del dia 26 de Junio del 2017 asi

también por parte de elementos gue posteriormente liegaron de apoyo al elemento que lo
abordd inicialmente, en cuante a la detencion injustificada, tenemos en la presente
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investigacién, que el hoy quejoso, fue abordado y detenido por el elemento S INGEGEGNGGD
QUSRS (uicn abordaba la unidad numero 213, como Crién 9, el dia 26 de
Junio del 2017,siendo aproximadamente las 01:30 horas y que quienes acudieron de

apoyo a dicha_detencién lo fueron los elementos NG
AN bordo de la unidad nimero 422 y la elemento Y
. bordo de la unidad nimero 227, informacién enviada a esta
Autoridad mediante Oficio signado por la Direccién de Policla, al cual se anexa Rol de
Servicio, de fecha 25 de Junio del 2017, tuno nocturno, de la zona oriente y por la bitacora
de radio, allegada por Ia Direccidn del C-4, de la cual se advierte el siguiente reporte;
00:46 ADOLFO PRIETO PIDEN APOYO, 422 Y 227 DE APOYO A ORION 9, siguiendo
con la investigacién se tiene a la vista el formato de incidencia allegado por oficic CJC
940/2017, a nombre de AINENGGGGUGUGGNGNEEAGRRENE Cc| cual se advierte
que el motivo de su detencion, fue por escandalizar en via pablica y en el cual establece
el elemento WD (ue " en |a calle Francisco Marquez y Adolfo Prieto se
intercepta un vehiculo Chevraolet, con placas de circulacion R71355, se le marca el alto,
hace caso omiso, se detienen méas adelante, siendo el motivo del abordamiento, alta
velocidad y musica muy alta, se pide se identifique, se niega, se pone agresivo y opone
resistencia a la inspeccion”........ manifestacién que concuerda con la declaracién hecha
por el elemento SINGEGNGNNENGNNGNNRENNEEE | con (a bitacora de radio, a través del
siguiente reporte  00:32 ORION 9 ADOLFO PRIETO MARQUEZ RF71355 SIN
NOVEDAD CEVROLET 515, SE LE INDICA MUESTRE DOCUMENTOS Y NO LOS
QUIERE MOSTRAR, falta administrativa que se encuentra tipificada en el articulo 16
fraccion | del Reglamento de Policia y Buen Gobierno, que a la letra dice Son
infracciones por contravencion ‘al orden publico, fraccién | Causar o provocar
escandalos en la via pablica... ... ... Siguiendo con la investigacién tenemos que el hoy
quejoso se duele de malos tratos y lesiones provocadas por parte del elemento que lo
abordd inicialmente y luego se realizara su detencién asf como de los elementos que llego
a muommﬂ al primer elemento policial, siendo este el elemento AUSIENEGGENGTNNE

cabe mencionar que el ciudadano quejoso, ofrecié como medic de prueba

ante esta Autoridad |a declaracion testimonial del C. S RGRCGE————_— i
el dia de los hechos acompafaba al C.«quuI—_l- | comparecer

ante esta Autoridad medularmente manifestara que efectivamente que el C.qlilisiig
W < golpeado y gaseado por los elementos de policia

de Monterrey, cuando llevaron a cabo su detencion en las calles de Adolfo Prieto y
Francisco Montes de Oca, que fue agredido por oponer resistencia a su detencién,
aunado a su declaracion tenemos a la vista el dictamen médico con numero de folio
73948 mismo que le fuera practicado a su ingreso al reclusorio municipal del cual se
advierte que el C. iR cso al reclusorio municipal con hiperemia
conjuntival y presentando las siguientes lesiones eritema y excoriacién en region
frontal lado derecho, eritema y excoriacién en puente nasal,_eritema en abdomen y
excoriacion en omaplato izquierdo , lesiones las cuales no tardan en sanar mas de

15 dias, dictamen médico que le fuera practicado al salir del reclusorio municipal del cual

se advierte que salié del reclusorio municipal con las siguientes lesiones: escoriaciones

en region frontal y puente nasal, equimosis en parpado inferior derecho y derrame
conjuntival en ojo derecho, equimosis retro_auricular derecha, equimosis en térax
posterior _izquierdo a nivel de la_escapula, equimosis en reqién costal inferior
derecha, escoriacion en rodillo derecha y equimosis en ambas mufiecas y 03-tres e
fotografias de las cuales se advierten las lesiones que presento el C. AYEERTNENNAY  \

RN .. coinciden con las sefialadas por los dictamenes médicos Y

A

-que se le practicaron a su ingreso y salida del reclusorio, las cuales si bien en cjerto:
sefialaron los elementos sujetos al presente procedimiento en su declaracion de ley, se
originaron por la resistencia que el hoy quejoso opuso para ser detenido y las técmicas |\
utilizadas para su detencién, cabe destacar que como lo sefalaron los elementos )
policiales, que el hoy quejoso se cayé de frente, arriba del elemento NEINGEGEEGTE—_IGGEN
golpeando su cara en el pavimento, més sin embargo al analizarse la bitacora de radio no
se encuentra algun reporte donde se de conocimiento que el hoy quejoso se encontraba
lesionado derivado de haberse opuesto a la inspeccidn solicitada y posterior.a su
detencion ni se presenté algun documento en el cual el elemento que abordara a quien
hoy se queja, le diera conocimiento a la superioridad, de los hechos sucedidos ni
tampoco los elementos que llegaron al apoyo solicitado, se observa también que las .
elementos TN . con
omisas al presenciar dichos hechos y no documentar o comunicar la forma en que
ocurrié la detencion; Documentales publicas, declaracion de parte v declaraciones /
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testimoniales que obran dentro del presente procedimiento mismas que hacen prueba
plena de conformidad con lo dispuesto en los articulos 239 fraccion |, I, VI, 369, 381, 382
360 y 362 del Cadigo de Procedimientos Civiles para el Estado de Nuevo Ledn aplicado
supletoriamente al articulo 4 del Reglamento de la Comisian de Honor y Justicia de los
Cuerpos de Seguridad Publica y Vialidad de Monterrey. Ahora bien cabe destacar que por
lo que hace al robo de la cantidad de $1200 pesos que se duele el quejoso, no se acredito
ante esta Autoridad la propiedad, preexistencia y falta posterior de dichas pertenencias, ni
prueba alguna para robustecer su diche, por lo que no fue demostrado su dicho.

En este orden de ideas, quedo acreditado que los elementos iGNNI
AN .- 2 ntaron las disposiciones marcadas en

la fraccion |, del articulo 155 de la Ley de Seguridad Publica para el Estado de Nuevo
Ledn, en virtud de que no cumplieron con las disposiciones legales que se relacionaban
con el ejercicio de sus atribuciones, las cuales estan contenidas en el Reglamento de
Policla y buen Gobierno y que se relacioria con el ambito de sus atribuciones y
competencias lo anterior en virtud de que aplicé indebidamente lo dispuesto por la
fraccién | del articulo 16 del Reglamento de Policia y Buen Gobierno del Municipio de
Monterrey como motivo de la detencion de (iR EGENRNNSENN | -
que no guedd demostrado que el quejoso haya estado escandalizando en via publica
como refirié el servidor publice Julio César Monzén en audiencia,

Ademas no respetaron irrestrictamente los principios constitucionales de legalidad,
objetividad, eficiencia, profesionalismo, honradez y respeto a los derechos humanos al no
justificar el motivo de la detencién del quejoso y el uso excesivo de fuerza que le fuere
aplicado al momento de su detencién, como se desprende de |las razones expuestas con
antelacion, aunado a lo expuesto en el oficio nimero DPM/259/2017 signado y firmado
por el C. Comandante Julio César Sandate Vazquez Director de Policia de la Secretaria
de mmmc:ama Plblica y Vialidad de Monterrey, donde medularmente manifiesta gue

"en contestacion al Oficio CHJ/1024-17/PM me permito hacer de su conocimiento que
en cuanto al dicho del quejoso NN = octuacicn
de detencidon esta desemperfiada equivocadamente, ya que en ningiin momento se
establece por parte de los elementos policiacos el acto de molestia, ni tampoco le
fue informado el motivo de su delencion, ademdas de que menciona que su
disposicién ante la autoridad competente no fue de manera inmediata, si no que
hubo demora en Ia misma ,lo anterior tomado en cuenta lo establecido por el Protocolo
Modelo de Detencién y puesta a Disposicién al hacer alusion que la detencion debe
realizarse ajustandose establecido por los articulos 16 y 20 apartado B; 21 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, articulo 40 y 41 de la Ley General
del Sistema Nacional de Seguridad Publica , Tratados Internacionales de los que el
Estado Mexicano sea parte del Codigo Nacional de Procedimientos Penales, toda vez que
dentro de dicho protocolo también se establecen las Actividades de las Autoridades
derivadas de las faltas administrativas, actividades de policla durante la detencion,
después de Ia detencion, el nivel del uso de la fuerza y traslado del detenido....” Con lo
que demuestra que los servidores publicos quebrantaron lo dispuesto en la fraccion Il del
articulo 155 fracciones de la Ley de Seguridad Publica para el Estado de Nuevo Ledn;

También se demostrd que los elementos QEERENRNEEGESSNEET
ARSI o sc abstuvieron de realizar la detencion del quejoso

cumpliendo con los requisitos previstos en los ordenamientos Constitucionales y del
Reglamento de Policia y buen Gobierno en virtud de que no se apegaron a lo dispuesto
por el numeral 21 de la Constitucion Polltica de los Estado Unidos Mexicanos en virtud de
gue si bien es cierto son atribuciones de la autoridad municipal el cumplimiento de las
disposiciones contenidas en los reglamentos de policia y bien gobiernc como lo establece
el articulo 21 de nuestra Carta Magna, también lo es que toda detencién de un ciudadano
debe ser realizara precisamente porque sea sorprendido quebrantando alguna disposicion
sefialada como falta en el Reglamento de Policla y Buen Gobierno, quebrantando lo
dispuesto en el articulo 155 fraccion V de la Ley de Seguridad Publica para el Estado de
Nuevo Leon;

Mientras que las Servidoras Publicos NNENEENNNERSEREa.
D <\ =ntaron lo dispuesto en la fraccién |, del artfculo 155 del mismo
ordenamiento legal antes mencionado al ser omisas en comunicar conductas indebidas o
irregulares por parte de Julic Cesar Monzon y Alberto Mufioz Velazquez, quebrantando lo
dispuesto en la fraccion L del artfculo 21 del Reglamento del Servicio Profesional de
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Carrera Policial del Municipio de Monterrey al no informar al superior jerarquico de
manera inmediata los actos indebidos realizados por YNNIy
WS v que quedara demostrado realizaron una detencién al quejoso en forma
indebida, concluyendo la Existencia de Responsabilidad Administrativa para los
Servidores Publicos
NS o [0S Necnos que se
duele el C. VNN | roclamar de que fue objeto de

una detencion indebida y de haber sido agredido para ser remitido como detenido.

SEPTIMO.- Descrito todo lo anterior, es por
servidores publicos los C.C.
VRN (| Lebrantaron las disposiciones marcadas en la fraccion |, |l y V del articulo
155 de la Ley de Seguridad Publica para el Estado de Nuevo Ledn, mientras que MARIA
[ R  Ucbrantaron o dispuesto
en la fraccion |, del articulo 155 del mismo ordenamiento legal antes mencionado,
quedando demostrado lo anterior, dentro del presente procedimiento mediante los autos
sefialados en lineas anteriores, tomandose en cuenta las declaraciones de ley,
declaraciones testimoniales y documentales que obran dentro del mismo, a las que se les
da valor probatorio pleno de conformidad con los articulos 49, 369 y 380 del Cadigo de
Procedimientos Civiles del Estado de Nuevo Leén, que a |a letra dicen:

a_autoridad encuentra que los

Articulo 49.- “Para la consecucion de la verdad y de la justicia, que constituyen interés
fundamental y comin de las partes y de la autoridad judicial ante quien se tramitan los
procedimientos, los Magistrados y Jueces en todo tiempo podran ordenar que se subsane
toda omision que notaren en la substanciacion, para el efecto de reqularizar el
procedimiento, asimismo y con independencia de los elementos de conviceién que rindan
las partes, decretarén la préctica de cualquiera diligencia, la aportacién o la ampliacion de
pruebas, que se estimen necesarias y conducentes a aquéllos objetivos, sin més
fimitacion que sean de las reconocidas por la Ley y que tengan relacion con los hechos
controvertidos.” :

Articulo 369.- "Los instrumentos publicos hacen prueba plena, aunque se presenten sin
citacién del colitigante, salvo siempre el derecho de éste para redargltiirlos de falsedad y
para pedir su cotejo con los protocolos y archivos. En caso de inconformidad con el
protocolo o archivo los instrumentos no tendrén valor probatorio en el punto en que
existiere la inconformidad.” _ .

Articulo 380.- “ Ef valor de la prueba testimonial queda af arbitrio del juez, quien nunca
pues considerar probados los hechos sobe los cuales ha versado, cuando no haya por lo
menos dos testigos en quienes concurran las siguientes condiciones:
I.- Que sean libres de toda excepcion;
Il.- Que sean uniformes, esto es, que convengan no solo en la substancia, sino también
en los accidentes del acto que refieren o aun cuando no convengan en ésfos si no
modifican la esencia def hecho; _
fll- Que declaren en ciencia cierta, esto es que hayan oido pronunciar las palabras,
precisando el acto o visto el hecho material sobre que deponen;

V.- Que den fundada la razén de su dicho . 4

7

On._.><o.-m:ncmaom_mmﬁca_oam_ommmuc_maom:m_ m:mmc_o mmwam_m _.mm n_m
Seguridad Plblica para el Estado de Nuevo Ledn, el cual establece: I

"Ariiculo 227.- Para la aplicacién de las sanciones, la Comisién de Honor y Justicia __Gam/ﬁm,\xm

m.:oo:m__.QmamQ.az\omm_@cﬁ.m:wmmm\msmzmom..
. La conveniencia de suprimir précticas que afecten a la ciudadania o lesionen la imagen

de la institucién;

/. La naturaleza del hecho o gravedad de la conducta del infractor:

lll. Los antecedentes y nivel jerarquico del infractor: .
IV. La repercusién en la disciplina o comportamiento de los demés integrantes de la W
institucion;

V. Las condiciones exteriores y los medios de @..mo:na:..
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‘VI. La antigiiedad en el servicio policial;
VIl. La reincidencia del infractor; y
VIil. El dafio o perjuicio cometido a terceras personas.”

En cuanto a la fraccién I, se encontrd que no hubo una afectacion a la cildadania en
general, respecto la fraccion Il se encontré que dada la naturaleza del hecho, se tiene
que el actuar de los servidores publicos SuEENNIIEIINGNENNNEENNY
VSRR consistic en una detencion iRjustificada y con uso excesivo de
fuerza. Pasando a la fraccién Ili referente a los antecedentes y en cuanto al nivel
jerarquico, se tiene que en cuanto a los antecedentes, se tiene que dentro de los archivos
de ésta Comision de Honor y Justicia de los Cuerpos de Seguridad Publica y Vialidad de
Monterrey, tenemos que el elemento JNSTREGGGGGGG—_G_——EENEERC cntz con 02-
dos procedimientos de investigacion ante esta H. Autoridad, la C. SEEERGIGISENE—
<l No cuenta Procedimiento de Responsabilidad Administrativa, ante esta
Autoridad, la C. RSN © cucnta con investigaciones ante esta
Autoridad, y el C. AunmGmntbit it c cucnta con investigaciones ante
esta Autoridad en cuanto al nivel jerarquico, se tiene que para el C. SENEGEGGEGGGG_NNg
RPN . nivel jerarquico es de policla, de acuerdo al oficio CHR-
SSPVM/196/2017, que expidiera el Jefe de Nomina de la Secretaria de Seguridad Pdblica
y Vialidad de Monterrey, No cuenta con registro de antecedentes, la C. NENGE_—_GGNG-Gg
lmm un empleado que se encuentra activo, de acuerdo al oficio CHR-
SSPVM/196/2017, que expidiera el Jefe de Nomina de la Secretaria de Seguridad Plblica
y Vialidad de Monterrey, sin antecedentes laporales, la C. NS
un empleado que se encuentra activo, con puesto de policia, de acuerdo al oficio CHR-
SSPVM/196/2017, que expidiera el Jefe de Nomina de |a Secretaria de Seguridad Publica
y Vialidad de Monterrey, sin antecedentes laborales y el C. NN,
iiiinameml s un empleado que se encuentra activo, con puesto de policia, cuenta con
03 tres boleta de arresto y un Oficio de investigacion girado por la Direccion de Policia por
faltar a su servicio sin justificacion, de acuerdo al oficio CHR-SSPVM/196/2017, que
expidiera el Jefe de Nomina de la Secretaria de Seguridad Publica y Vialidad de
Monterrey; por cuanto a lo que refiere la fraccion IV respecto la repercusion en la
disciplina o comportamiento de los demdas integrantes de fa institucion, no hay evidencia
que la conducta desplegada por los servidores publicos, haya repercutido en la disciplina
o comportamiento de los demas integrantes de la Institucidn Policial; en cuanto a la
fraccién V respecto /as condiciones exteriores y los medios de efecucion, se tiene que el
medio de ejecucién fue realizado en forma personal por los servidores publicos; en cuanto
a la fraccién Vi respecto a la antigliedad en el servicio tenemos que, como se desprende
del oficioc CRH-/196/2017, signado por la Jefatura de Recursos Humanos de la Secretaria
de Seguridad Publica y Vialidad de Monterrey, en el cual sefiala que el Servidor Publico
O - < N empleado con fecha de ingreso 01 de Diciembre
del 2012, No cuenta con registro de antecedentes laborales, el Servidor Plblico MARIA
W - .n empleado que tiene fecha de ingreso 30 de Abril del
2013, sin antecedentes laborales, el Servidor Pablico MMM <
empleado que tiene fecha de ingresc 04 de Abril del 2014, sin antecedentes laborales y el
Servidor Publico ARSI - .1 empleado con fecha de
ingreso 28 de Mayo del 2014, cuenta con 03 tres boleta de arresto y un Oficio de
investigacién girado por la Direccién de Policla por faltar a su servicio sin justificacion;
respecto a la fraccidn VIl no se tiene constancia de antecedentes por el mismo hecho.
Por lo que hace a la fraccion VIl El dafio o perjuicio cometido a terceras personas, se
tiene que hubo un dafio que se le ocasiond al quejoso en razén de la detencion
injustificada de que fue objeto y el uso excesivo de fuerza para su detencion, se le
ocasionaron las lesiones descritas en el dictamen con numero de folio 73948 mismo que
le fuera practicado a su ingreso al reclusorio municipal del cual se advierte que el C.
R oso 2| reclusorio municipal con hiperemia conjuntival y
presentando las siguientes lesiones eritema y excoriacién en regién frontal lado
derecho, eritema y excoriacién en puente nasal__eritema en abdomen y excoriacion
en omoplato izquierdo , lesiones las cuales no tardan en sanar mas de 15 dias.
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Asi mismo, se entra al estudio de lo dispuesto por el articulo 87 de la Ley de
Responsabilidad de los Servidores Publicos

Articulo 87.- Para el estudio, anélisis y desahogo de los tramites y procedimientos de
responsabilidad administrativa establecidos en el presente Titulo, se deberd tomar en
consideracién si el responsable obro con culpa o dolo y si la infraccion fue instantanea,
permanente, continua o continuada, de conformidad con fa legislacién penal.”

NOVENO.- Respecto al Articulo 87 de la citada Ley, esta Autoridad determina que, es
necesario analizar en términos de la legislacidén penal si el responsable obro con culpa o
dolo y si la infraccion fue instantédnea permanente, continua o continuada. En tal virtud es
menester proceder al andlisis de lo que establece el articulo 27 del Cédigo Penal del
Estado de Nuevo Ledn, ordenativo legal de aplicacion supletoria a la Ley de
Responsabilidad de Servidores Plblicos de conformidad con lo dispuesto por el articulo
87; el articulo 27 de la Ley Adjetiva Penal dice:

Articulo 27.- “Obra con dolo el que intencionalmente ejecuta u omite un hecho que es
sancionado como defifo por este cédigo.”

En tal virtud, esta Autoridad hace mencion del articulo 61 de la Ley de
Responsabilidad de los Servidores Publicos del Estado y Municipios de Nuevo Leén
donde el cual a la letra establece lo siguiente:

Articulo 61.- "Ef incumplimiento de fas obligaciones a cargo del servidor publico serd
considerado grave cuando sea cometido con dolo.”

DECIMO.- En virtud que de los hechos expuestos por NSRS
NNy = queja que presentara, y por lo antes expuesto, quedd demostrado que
la detencion realizada al quejoso fue injustificada, pudiese desprenderse un hecho con
apariencia de Delito, por lo se ordena dar vista a la Unidad de Investigacién en turno de la
Procuraduria General de Justicia en el Estado, allegando copia debidamente certificada
de ias constancias que cbran en el presente expediente, a fin de que, si asi lo estima
procedente, inicie la Carpeta de Investigacion y en su oportunidad resuelva conforme a
Derecho corresponda respecto la posible comisién de un heche con apariencia de delito,
lo anterior con fundamento en lo dispuesto en el articulo 230 de la Ley de Seguridad
Publica para el Estado de Nuevo Ledn.

DECIMO PRIMERO.- De lo anterior se desprende que lgs=C.C.
SRR S vidores Plblicos adscritos a la Secretaria de Seguridad

Piblica y Vialidad del Municipic de Monterrey, al momento de los hechos que dieron
motivo a [a presente gqueja, obraron con dolo, realizar actos u omisiones con la que
causaron deficlencia en el servicio a que estan obligados como servidores publicos
ademas con su actuar implicaron un abuso indebido de su cargo como elementos
policiales, conociendo las circunstancias del resultado prohibido por la ley, siendo la
infraccion instantanea toda vez que en su consumacion se agotaron todos sus elementos
constitutivos.

En relacion con fa sancion a imponer en el caso concreto, se considera que ooio%._m&,\.m / R
lo dispuesto en los numerales 219, 223 asi como el Articulo 220 fraccién V, de la Ley /w.\
de Seguridad Plblica para el Estado de Nuevo Leén, la cual sefiala suspension temporal\,  \i/
de quince dias a tres meses, por razén de que los Servidores Plblicos rl./(\ \
; no cumplieron con‘.las
disposiciones legales que se relacionaban con el ejercicio de sus atribuciones, contenidas Y 3
en el Reglamento de Policla y buen Gobierno el cual se relaciona con el ambito de sus //
atribuciones y competencias; tampoco respetaron irrestrictamente los principios
constitucionales de legalidad, objetividad, eficiencia, profesionalismo, honradez y respeto
a los derechos humanos; no se abstuvo de realizar la detencion del quejoso cumpliendo
con los requisitos previstos en los ordenamientos constitucionales y del Reglamento de V,
Policia y buen Gobierno, disposiciones contempladas en el articulo 155 fracciones |, Il yV /.
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 de la Ley de Seguridad Publica para el Estado de Nuevo Leén, mientras que #HRERERNP
. - .cmcqm:ﬁm_.o: lo dispuesto en el
articulo 155 fraccién |, de la _.m< de Mmmc_._ama Publica | nm_.m el Estado de Nuevo Ledn, por

lo que es de imponerse como sancién al C. i
i::m sancion consistente en; Suspensién sin goce

de sueldo, del empleo, cargo o comision por un término de 30-treinta dias mientras
que a las elementos NN AT
M- rocedente imponerse una sancién consistente en: Suspensidén sin goce de
sueldo, del empleo, cargo o comisién por un término de quince dias, por el doloso
proceder de los Servidores Publicos que quedd acreditado con las documentales,
testimoniales y declaraciones de parte que obran en autos.

Por todo lo anteriormente expuesto y fundado por esta Comisién de Honor y Justicia
de los Cuerpos de Seguridad Puablica y <_m__amn_ del Municipio de Monterrey, es de
resolverse y se:

RESUELVE

PRIMERO.- Se determina la EXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA
de los C.C. g
en el desemperio
de su funcién como Servidores Plblicos, adscritos a la Secretaria de Seguridad Publica y
Vialidad de Monterrey, al existir elementos para determinar que los GEENRGTENNDRS
- quienes quebrantaron lo
n__wn:mm*o en las fracciones 1, : V del articulo 155 de la Ley de Seguridad Publica
para el Estado de Nuevo Ledn mientras que NN g
<N cbrantaron lo dispuesto en la fraccién 1 del articulo

155, de la Ley de Seguridad Publica para el Estado de Nuevo Ledn tal y como quedo
asentado en el considerande SEXTO, de la presente resolucién.

SEGUNDQO.- Es por lo que se .aﬂm:,a:m imponer a los oficiales los C.C. (RGN

AR 1 =  Sancidn consistente en
SUSPENSION SIN GOCE DE SUELDO DEL EMPLEO, CARGO O COMISION POR UN
TERMINO DE 30-TREINTA DIAS y a las C.C. {i N tiie

R ERNIN) "= sancion consistente en SUSPENSION SIN GOCE DE
SUELDO DEL EMPLEO, CARGO O COMISION POR UN TERMINO DE 15 DIAS;

contados a partir al dia siguiente en que queden legalmente notificados los Servidores
Plblicos, ya que fueron encontrados responsables de las infracciones administrativas
antes mencionadas, tal y como quedé asentado en el considerande SEXTO de la
presente resolucidn. Lo anterior con fundamento en el articulo 25 fraccion 1 del
Reglamento de la Comision de Honor y Justicia de los Cuerpos de Seguridad Publica y
Vialidad de Monterrey, asi como el articulo 219 y 220 fraccion V y 223 de la Ley de
Seguridad Publica Para el Estado de Nuevo Ledn.

TERCERO.- Remitase a la Secretaria de la Contraloria y Transparencia Gubernamental,
la presente resolucion, lo anterior de conformidad con el articulo 9, fraccion 1V del
Reglamento de la Comisién de Honor y Justicia de los Cuerpos de Seguridad Publica y
Vialidad de Monterrey y del articulo 228, de la Ley de Seguridad Publica para el Estado
de Nuevo Ledn.

CUARTO.- Remitase a la Unidad de Investigacion en turno de la Procuraduria General
de Justicia en el Estado, copia debidamente certificada de las constancias que obran en el
presente expedients, a fin de que si asi lo considera se inicie la Carpeta de Investigacion
correspondiente, o anterior por las razones expuestas en el punto Décimo del apartado
Considerando de |a presente resolucion, lo anterior con fundamento en lo dispuesto en el
articulo 230 de la Ley de Seguridad Publica para el Estado de Nuevo Ledn.
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QUINTO.- Notifiquese dentro del término procesal que para efectos establece la ley, de la
presente Resolucion tanto a los Servidores Publicos responsables como al superior
jerérquico de estos, para efecto de que se aplique la sancién correspondiente de
conformidad con la fraccién VI-del articulo 15 del Reglamento de la Comisién de Honor vy
Justicia de los Cuerpos de Seguridad Publica y Vialidad de Monterrey. Asi juzgando,
resolvié definitivamente el presente Procedimiento de Responsabilidad Administrativa, los
C.C. LIC. /Ry |(C.

NS REGIDOR. SR, REGIDOR.
NENEIAENR E GIDORA. RN | = 1 bros de |a Comision

de Honor y Justicia de los Cuerpos de Seguridad Publica y Vialidad del Municipio de
Monterrey.-CONSTE.-

PRESIDENTA DE LA OO“S_m_OZ DE I;/Z.O_ﬂ

JUSTICIA DE LOS CUERPOS DE mmmc_ﬂ_cbc
PUBLICA Y VIALIDAD DEL ,.u

MUNICIPIO DE MONTERREY.

Lic.
mmnmmﬁ 10
Lic.,
C. REGIDOR. Sy C. REGIDORA,
VOCAL. . VOCAL.

Pulueiy Municipal de Monlerrey
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