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RESOLUCION:

En la Ciudad de Monterrey, Capital del Estado de Nuevo Ledn, a los 07 de Junio del afio
2017-dos mil diecisiete,

VISTO.- Para resolver los autos que integran el Procedimiento de Responsabilidad -

Administrativa nimero CH3/015-17/PM, que se sigue ante esta Comision de Honor y
Justicia de los Cuerpos de Seguridad Plblica y Vialidad de Monterrey; relativo a la queja
presentada. por el -ante la Coordinacion de
Asuntos Internos de la Secretaria’ de Seguridad Publica y Vialidad de Monterrey, en fecha
18 de Enero del 2017 y remitida a esta Comisidn de Honor y u:mgn_m en ﬁmnjm 20 de Enero
del 2017 -en_contra de los mmE_aoﬂmm nc_u__nom los_C.C.!

adscritos a la mmnﬂmﬁm:m de Seguridad Publica y Vialidad de ‘Monterrey, por presuntos actos .

de deficlencia en el serviclo Publico y malos tratos, sefialados en- el articulo 50
fracciones Iy V de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Piblicos del Estado v
Zc:_n_n_om de Nuevo _.mo: por lo que se ha dictado una resolucion que a la letra dice:

RESULTANDO:

PRIMERO.- Dentro de |a presente Investigacion se han desahogado todas y cada una de
las diligencias y probanzas que a juicio de quien ahora resuelve fueron pertinentes y
conducentes para el esclarecimiento de los hechos que se investigan dentro del presente

Procedimiento de Responsabilidad Administrativa, nimero CH3/015- 17/PM, las cuales
consisten.en:

SEGUNDO.- Queja interpuesta ante la Coordinacién de Asuntos Internos de la Secretaria
de Seguridad PUblica v Vialidad de Monterrey, en fecha 18 de Enero del 2017, y remitida a

esta Comisién de Honor y Justicia, en fecha 20 de Enero del 2017, por presuntos actos de

deficiencia en el Servicio Pdblico

_malos tratos, en contra de _om Servidores PUblicos los
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R J adscritos a la Secretarfa de mmmc:n_ma Plblica y Vialidad de
zonmm:mf misma que a [a letra dice:

" Que .ﬂmma@ aproximadamente entre las 11:15 once horas con quince minutos y 11:20 horas con
veinte minutos del dia de hoy miércoles 18 dieciocho del mes de enero del afio en curso, salid del
taller de soldadura donde trabaja, ubicado en el cruce de las calles Magnolia Y Fresnos de la colonia
Moderna, agrega que le solicito permiso a su \mnm para ir a su domicilio a dejar unas flaves que por
descuido se habia llevado dejando a su mamd, hermana, esposa e hijos encerrados, y como a media
cuadra del taller cuando caminaba por la calle Magnolia fue Swmwnmh»mm\o por una unidad de poficia
de esta corporacion, de tipo pick up en color azul con blanco, con numero mnoaoaﬁl de la
cual descienden 2 elementos de sexo masculino, diciéndole uno de ellos ni pienses correr parate, y
una ver que se detiene le pregunta que a donde iba, contestdndole a su casa a dejar unas Haves,
dicho elemento fe dice gue no le quiera ver la cara de pendejo que fe diga exactamente a donde iba,
refterdndole que a su casa, entonces e pregunta gue a gue se dedica, y que donde trabaja,
contestandole gue era soldador y laboraba en el taller que estd a media cuadra el cual le seiala,
después de esto fe solicita que se quite los tenis y una vez que se los qguito lo recargan sobre la caja
de la unidad y le piden gue abra las piernas, y como no las abrid bien lo golpea uno de los
elementos en las piernas y le dice que si no sabe cdmo, contestandole que no ya que nunca habia
sido detenido, después uno de los elementos lo comienza a revisar sacandole 01-un teléfono
celular, 01 audifonos, 1 llaves y la cartera, revisando esta Uitima a ver cusnto dinero traia y el otro
elemento comienza a revisar los videos de su teléfona, refiere e le dijo al elemento que no tenia
autoridad para revisarle su teféfono, pero este e contesto que se callara después de esto éste
elemento lo esposo de la mano derecha y lo sujeta de la estructura de fa granadera v en ese
momento llego su papa el cual trabaja en el mismo taller de soldadura para ver para ver cudl era Ja
sifuacidn, descendiendo en ese momento otro elemento de la unidad siendo del sexo femenino, fa
cual en todo momento estuvo atenta a Ia situacion, empufiando un arma, manifiesta que su papa
preguntaba que cual era e/ motivo de la detencion y le contestan que no sea metiche ya que solo
€ra ung revision de ruting y su papa les dice que para qué lo tenian esposado a la unidad entonces
le piden que se fuera a la verga, porque si no a €/ también lo iban a detener y como siguid
insistiendo cual era el motivo lo detienen a €l también, subiéndolos a ambos a la caja de la unidad y,
después de esto la unidad arrancd y en el trayecto fueron cambiados a otra unidad de tipo
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automowi, en donde antes de subirfos al asiento trasero les quitaron las mm.oammm para
posteriormente ser trasladados a la Alamey, en donde al llegar fueron llevados a un drea de
barandilla en donde fueron registrados, después los pasaron a tomarles fotografias, luego los
llevaron a dejar pertenencias para su custodia, dejando 01 un teléfono celuiar, 01 unos audifonos,

01 unas llaves y la cartera, ya por ultimo fueron llevados a una celda en donde hmﬁSmanmBm hasta
que acudid su patron a pagar la multa correspondiente pudiendo obtener su libertad, asi mismeo
menciona el guejoso que antes de ser cambiados de unidad para su traslado el copiloto de la unidad
gue lo intercepto le pidid a su papd que se callara porque si no lo iba a agarrar a chingazos ya que
&/ era bien verguero, por lo que solicita en este momento se realicen las investigaciones necesarias y.
se sancione a quienes resulten responsables de la detencion injustificada y el abuso de autoridad a

la que fue objeto ademds ofrece como testigo a su bmﬁm de nombre N

TERCERO.- En fecha 20 de Enero del 2017, se m_muo_.m un acuerdo en el cual, se ordena
radicar la queja interpuesta por el C. Y -nte o
Coordinacidn de Asuntos Internos de B mmn_.mﬁm:m de mmmc:amn_ Publica y- <_m_ama de
Monterrey, en fecha 18 de Enero del 2017, y remitida a esta Comision de Honor y Justicia,

en fecha 20 de Enero del 2017, quedando bajo el numero de expediente n_._u\owm-
17/PM.

nc»ﬂ._.o Por|acuerdo dictado en fecha 23 de Enero del 2017, se ordena girar -oficio
CHJ1/034/PM, al Director de Policia de la Secretaria de Seguridad Plblica y Vialidad de
Monterrey, en el cual se solicita el nombre de el o los elementos que en fecha 18 de Enero
de! 2017, patrullaban a bordo de la unidad mcamal en el turno ‘diurno ,oficio
CHJ/035-17/PM al Coordinador de Jueces Calificadores a fin de que remita: Sﬁ_m de
ﬁo_.amﬂo am Snam:n_m amnﬂmam: médico y hoja de derechos a nombre del C, l
A j J§ de fecha 18 de Octubre del 2017. .

o:ﬁ,:.o En fecha 30 de Enero del 2017, se recibe Oficlo numero cvzxcmu\uo:
signado por &l Director de Policia de la Secretarla de Seguridad Publica y-Vialidad de
Monterrey, mediante el cual envia- una copia del Rol de Servicio, de la Zona Orlente, det
turno diurno, en el cual informa el nombre del elemento que patrullaba la unidad numero

Y n_m_ cual se mn_smnm ncm _o m_‘m: los elementos § ) .
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e “se’ recibe’

Oficio numero __mmm 33&8 de _:n n_m:n_m dictamen
médico y hoja de derechos a. :oag‘m de 1:,...,&_4 RN Cc fecha
18 de Enero del 2017, del cual se advierte que gcm el quejoso Em n_mﬁm_.__n_o por ¢ m_ motivo de
Intervenir en Asuntos de Policfa, como gquedo ._mmamn_o en el formato de incidencia, el cual
fue elahorado por el elemento quien entrego al hoy

quejoso en la delegacion Alamey, ncm el _so,\ ncm_Omo _:m_:.mmo al reciusario Bcs_n_umm no
ebrio ni con algun sintoma de Sﬂox_nmn_o: y m_z _mm_o:mm. mm@c: dictamen amn__no numero.

sy

45069, m_mco_.mno por el Emn__no

SEXTO.- Por acuerdo dictado en fecha 05 cinco de Mayo del 2017, se ordena girar Oficio
CHJ/471-17/PM al Directdr del C- 4 a fin de que remita bitacora de radio, de las 10:00 a
las 13:00 horas, del dla 18 de Enero del 2017, de la zona oriente, Oficio CH1/472-17/PM
AL Coordinador n_m Jueces mm_:qnmaom,mm a fin de g emita _la aoncam:ﬁmn_on gue se

3 fin de que se v_‘mmmzﬂma: como 8&68 n_m:q.o am _m u_.mmm:wm
Invest @mmq:l con fundamento en el articulo 324 del Codigo de Procedimientos Civiles
vigente en el Estado de aplicacion supletoria a la materia en términos del articulo 8 de la

Ley de ‘Responsabilidades de los Servidores Publicos del mmﬁmao y 3::_n_u_om de Nuevo
Leon. |

SEPTIMO.- En fecha 11 de Mayo del 2017, se recibe Oficio nimero Gn\mop\uowu
signado por la Coordinacidén de Jueces Calificadores, mediante el cual remite. copia de
(cidencia, dictamen médico y hoja de derechos a nombre del C.

; _ .. de fecha 18 de Enero del 2017, documentos de ios cuales: se advierte
que i C. fue detenido por el motive de intervenir en asuntos de policia, en
fecha 18 de Enero del 2017, se recibid Oficio ARCO/454/2017 mediante el cual remite
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bitacora de -radio, de fecha 18 de mnma del 2017, de la zona oriente, de las .S 00 a las
13:00- horas. a cual 0. reporte n_m la detencidn y abardamiento del C,

OCTAVO.- En fecha 08 de Zm,\o del 2017 se ordena iniciar el presente expediente de

Ey

“personal Operativo de la Direccidn de policla del’ municipio de Monterrey, desahoguen Ia

audiencia de Ley prevista en el articulo 83 fraccidn II de la Ley de Responsabilidades de los:

Servidores Piblicos del Estado y Municipios' de Nuevo Ledn y colaboren dentro de la
investigacion gue se origind con motivo de la denundia interpuesta por el ahora.quejoso C.

h acuerdo que se les notifica personalmente a las
mm_.<_n_oﬂmm Pablico entecna 08 de Mayo del afio 2017.

,zo<mzo En fecha 15 de Zm<o del 2017, se presentan ante esta Comision de Honor y
Justicia Um_m.mn_on _uo__n_mv _om servidores. publicos_C.C...

MW, o rendir s

declaracion de'Ley'y o 1esta lo siguiente: -

que el aia que VIene senalada en la queja andaba de responsable de la zona, haciendo
rondin de rutina, sobre |3 calle Magnolia en la colonia Moderna ya que por afi se
encuentran unos campos, en los cuales existe mucho pandillerismo, por o que al ir
circulando observamos al hoy quejoso, guien al ver I unidad corre hacia el interior de los
campos, al darle alcance, le cuestionamos, el por gué corria, manifestindonos que se
dirigia comer, por tal motivo le practicamos una revision y fnos percatamos que dicha -
persona olia a cannabis de sus ropas v de su persona, al momento de estar haciendo su
detencion, llega al lugar.una persona de sexo masculing, Ia cual se identificd como padre
del masculino que ya teniamos detenido, dicha persona nos empieza a insultar y por tal
motivo flevamos a cabo su detencion, siendo la de intervenir en asuntos de la policia, al ya
llevar a cabo la detencion de ambas personas, nos dirigimos hasta la calle Antonio 1
Villarreal entre Mirto y Em.qaa\h.w, ¥ le pido a la unidad del sector que se acerque para que
se hiciera cargo de dichas personas, siendo e/ m\mﬂmawol :
quien se encargo del trasiado de los mismos. .
1.- Diga el declarante porque Usted no se hizo cargo del traslado y elaboracicn del formato
de incidencia del quejoso? Respuesta: Como soy encargado le paso [bs detenidos a-la
::_G.mq Qm\ sector, ya que wm:.ao que andar supervisando a los demds elementos”.

‘que el dia 18 de Enero de 2017, yo andaba como chofer de la unidad y me encontraba en
omo responsable de la zona y la compariera IRIS
OIMma-escribiente, al ir circulanda por 13 calle Fresno en (3 colonia
Moderna, observamos a una persona de sexo mascufing, quien fba caminando algo
apresurado, enfonces le marcamos el lato e hizo caso omisc, posteriormente se mete a unos
campos que se encuentran en ese lugar, por tal motivo ingreso a los campos con /g t:imn\
e interceptamos al masculing, desciende de la unidad ef nqﬂmaumaamlwm que de
su lado se encontraba el masculino, y-le empieza a cuestionar def porgue no les habia hecho
L caso, . entonces el comandante se percatd que el masculino se encontraba intoxicada, por fo
cual se fe cuestiona que si porta algun residuo de cannabis, 8 lo que el masculino responde
gue no, en o gue estabamas flevando a cabo la inspeccion llega una persona masculing
guien con palabras altisonantes nos pregunta. el por qué teniamos detenido a quien hoy se
queja, preguntandole el comandante que el guien es, contestando dicho masculino que es ef
papa, entonces se le explica &/ papd el motivo de /a detencion, sefiaidndole que habia hecho
caso omiso a la indicacion que como elementos de policia e habiamos hecho y ademds que
la persona se encontraba intoxicada, invitando al masculino a que se relira, pero hace €aso
omiso, y por tal motivo tambien es detenido por intervenir en asuntos de Ia policia, una vez.
va asegurados ambos masculinos se solicita una unidad para que se encargue del trasiado y
elaboracion de los formatos de incidencia de cada detenido.
'1.- Diga el declarante, s es correcto que una vez que se lleva a cabo una detencion de algin
ciudadano, sea otro Servidor Publico guien se encargue de las personas detenidas?

*alacio Municipal de Monleerey
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Respuesta: No, se tiene que hacer cargo el elemento que lo detiene, solo que en esa ocasion el
responsable de furno se ocupd y por eso se opld por pasar a los detenidos.

"gue al darle lectura a la queja, no recuerda el dis exacto pero si los hechos, que ese dia le
toco laborar con oma responsable de turno de la zona oriente, y
‘de chofer su comparero gue al ir circilando por unos campos
que se encuentran en /g colonia Moderna, observamos a dos personas las cuales al observar
la unigad corren, en seguida nos vamos tras de ellos y le damos alcance a uno, quien
supongo es quien hoy se queja, por lo que al revisarlg los compafieros, detectan que no
traia drbga pero si olia al parecer a marihuana, por tal motivo se hace el aseguramiento
para su detencicn, en ese momento llega el papa de quien hoy se queja, suponiendo que
quien le dio aviso fue el oftro masculino que acompafaba al hoy quejosc y se escapd,
enfonces el papa empieza a insultar a los companieros, ya gue es totalmente falso gtie yo
me haya bajado de la unidad, ya que ya tnicamente fungia como escribiente, invitando los
compafieros al papa a que se retire, haciendo caso omiso de tal indicacidn, por ese motivo
tambign es detenido por intervenir en asuntos de kg policia, posteriormente le pasarmios los
getenidos @ un compafierc de otra unidad. .
1.- Diga el declarante, si es correcto que una vez que se lleva a cabo una detencion de
algun ~ ciudadano, sea otro Servidor \umu_..\weh quien se encargue de las personas detenidas?
Respuesta: No, se tiene que hacer cargo el primer respondiente”. . Ca

et g

DECIMO: En fecha 15 de Mayo del 2017, se presenta ante esta H, Autoridad el elerento
a fin de desahogar su declaracién testimonial en la cual

manifiesta |0 sigulente:

" que en base a la queja que se le notifico, de los hechos que gbi viene dos
no fe consta nada, ya que a €/ Unicamente el comandante alfa g
le ordena que se acerque a un punto sfendo este Magnolia y Antonio I. Villarreal,.
ahi me hace la entrega de dos detenidos y me ordena que los traslade a la
delegacion Alamey, sernalindome que remitiera a ambos detenidos por intervenir
en la via publica, Enseguida los traslado a la delegacion Alamey y elaboro su
remision. _ .

1.- Diga el declarante si Usted percibid algin olor a marfhuana al momento que
flevo a cabo el traslago del C
Respuesta: No . . . .
2.-.- Diga el declarante, si es correcto que una vez gue mmm\\mqm & tabo una detencion
de algun ciudadano, sea otro Servidor Publico quien se encargue de las personas
detenidas?

Respuesta; No, se tiene que hacer cargo el primer respondiente, pero en este”

&
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DECIMO PRIMERO.- En fecha 15 de Mayo del 2017, se ordend girar Oficio nimero
CH1/278-17/PM, al Encargado de [a Coordinacion de Recursos Humanos de la Secretaria
de Seguridad Publica y Vialidad de Monterrey, a fin: de que informara los antecedentes de
los elementos

@
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DECIMO SEGUNDO.-"En fecha 05 cinco de Abril del NBN se recibe Oficio nimero CHRY
SSPVM/166/2017, signado por la Jefatura de Nominas mediante el cual informan que el

elemento . se encuentra activo, como uo:n_,m. preventivo,
ingresado a la corporacidn en fecha.02 dos de Septiembre del 2009, - teniendo-los siguiente*
aumentos en fecha 14 de Mayo del 2010 de

amlm: fecha 17 de Junio
del 2010 amjml en fecha 16 de Octubre del Nouo_a.,lm
SR <n fechia 16 de Enero del 2013 de (NN SR < ules, cuenta

can 20 arrestos, con 01-una suspension de 05 dias por no dar cumplimiento a una orden,
suspension de 06-seis dias por no dar cumplimiento a una orden, suspension por 05 dias
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por incumplimiento a una orden, suspension por 30 dias por incumplimiento a una orden,
ante esta H.'Comisidn de Honor y Justicia ha sido investigado 03-tres <mnmmwl
¢, S& encuentra activo, Puesto Policia Preventivo,
ingresando 2 ‘la” corporacion en fecha 02-dos de Septiembre del 201, con un sueldo
mensual de mjmm: antecedentes en la Coordinacidn de Asuntos Internos y ante
esta H. Comision de Honor y Justicia cuenta Unicamente con la presente Investigacion
dentro_de ente Procedimiento de Responsabilidad de Administrativa e 1
, S& encuentra activo, Puesto Policla Preventivo, ingresando a
la corporacion en fecha 15 de Abril de 2010, con un sueldo mensual de mimm:
antecedentes ante la Coordinacion de Asuntas Internos y ante esta H. Comision de Honor y
Justicia cuenta Unicamente con la presente Investigacion dentro del presente
Procedimiento de Responsabilidad de Administrativa

DECIMO TERCERO.- En fecha 22 de Mayo del afio 2017, se tuvo acceso a la pagina we'h
0 pagina -electrdnica wttp://www.cytg.nl.gob.mx/servidoresps, de la Secretaria de |a
Contraloria y-Transparencia Gubernamental del Estado de Nuevo Ledn, particularmente ai
Registro Estatal de Servidores Plblicos Sancionados e Inhabilitados, lo cual constituye. un
hecho notorio y susceptible de ser valorado en una decisién jurisdiccional, va que el
contenido de esa pagina de internet refleja hechos propios de los elemento

» pudiendo ser tomado como prueba, en términas de ios Articulos 339 y
383 ambos preceptos legales,” del Cddigo de Procedimientos Civiles para el Estaido de
Nuevo Ledn, de aplicacion supletoria en la materia atento en lo dispuesto en el articulo 4
del Reglamento de la Comisién de Honor y Justicia de los Cuerpos de Seguridad P(iblica y
Vialidad del Municipio de Monterrey, probanza de la que se concluye ‘que no se advierte
que se les haya impuesto a las elementos objeto del presente procedimientc sancién
alguna.

- DECIMO CUARTO.- En fecha 23 de Mayo del afio 2017-dos mil diecisiete, visto el estado
que guar . diente de Responsabilidad Administrativa CHI/015-17/PM, por gueja
en contra de los Servidores Publicos

; oficiales Adscritos a la Secretaria de Seguridad
Publica y Vialidad del Municipio de Monterrey, se acuerda por esta Comisién de Honor y
Justicia de los Cuerpos de Seguridad Publica y Vialidad de Monterrey, a través de su
Delegado, Declarar Cerrado el Periodo de Instruccién del presente Procedimiento
Administrativoy ordena se Resuelva el presente Expediente de Respaonsabilidad conforme a
lo establecido en la fraccion V del Articulo 83 de la Ley de Respomsabilidad de -los
Servidores Plblicos del Estado y Municipios de Nuevo Ledn.

CONSIDERANDO

PRIMERO.- Esta Comisién de Honor y Justicia de los Cuerpos de Seguridad Pdblica vy
Vialidad de Monterrey, se encuentra plenamente determinada y es competente para
conocer y resolver sobre el presente Procedimiento de Responsabilidad Administrativa,
iniciado mediante la queja presentada por el
_ » ante la Coordinacion de Asuntos Internos de la Secretaria de Sequridad
Publica y Vialidad de Monterrey, en fecha 18 de Enero del 2017, y remitida a esta Comision
de Honor y Justicia, en fecha 20 de Enero del 2017, en contra de las Servidores Plblicos

* adscritos a la Secretaria de Seguridad Plblica y Vialidad de
Monterrey, por presuntos actos de deficiencia en el servicio y malos tratos, sefialados en el
articulo 50 fraccién Iy V, de la Ley de Respansabilidades de los Servidores Piiblicas del
~Estado y Municipios de Nuevo Ledn; y que ahora lo es para resolver si se decreta la
existencia o inexistencia de responsabilidad dentro del presente procedimiento, lo anterior
una vez que fueron desahogadas todas y. cada una de las pruebas correspondientes a la .
investigacion en que se actda y determinar si se comprueban o no los hechos que se les
atribuyen, para determinar o no la probable responsabilidad administrativa de los sujetos al
presente procedimiento segun lo dispuesto por los articulos 6 de la Ley de Responsabilidad

Palacio Municipal de Moenterrey
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de los Servidores Piblicos del Estado y Municipios de Nuevo Ledn, 226 de la Ley de
Sequridad Publica para Estado de Nuevo Ledn, asi como 2, 9, 14, 15y 16 del Reglamento
de la Comisién de Honor y Justicia de los Cuerpos de Seguridad Plblica y Vialidad de
Monterrey. B

SEGUNDO.- Dentro de autos se acreditd el carcter de servidores puiblicos a los C.C.

. ‘toda vez que se encuentran resumen de los expedientes
administrativos de la Jefatura de Recursos Humanos de la Secretaria de Seguridad Publica
y Vialidad de Monterrey mediante el oficio CHR-SSPVM/166/2017que remitiera a esta
Autoridad , por lo cual son sujetos a la aplicacién de la Ley de Responsabilidades de los
Servidores PUblicos del Estado y Municipios de Nuevo Ledn, de conformidad con el articulo
2 de la Ley de la materia.

TERCERO.- En estudio de las constancias que obran en el presente procedimiento de
responsabilidad administrativa se desprende la queja presentada por m_l
, ante la Coordinacion de Asuntos Internos de la
Secretaria de Sequridad Plblica y Vialidad de Manterrey, en fecha 18 de Enero del 2017, y
remitida a esta Comisién de Honor y Justicia, en fecha 20 de Enero del 2017, en contra de
los Servidores Publicos

LR

CUARTO.- De igual forma obra en el presente .procedimiento de_responsabilidad
administrativa las audiencias de Ley realizadas a los elementos

ante esta Comision de Honor y Justica, en fecha 15 de Mayo del ano 2017.

Declaracién que adquiere el rango de prueba plena de conformidad con los articulos 239
fraccidn I, 261 vy 360 del Cédigo de Procedimientos Civiles vigente en el Estado aplicado
supletoriamente al articulo 8 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del
Estado y Municipios de Nuevo Ledn,

QUINTO.- Una vez analizadas las documentales que obran dentro del presente
rocedimiento y entrando al estudio de la queja interpuesta por el C.
esta Autoridad concluye que el elemento
actud con_deficiencia en su servicio, pues de la misma se desprende que el C-
l se queja en lo medular de una detencidn injustificada y malos tratos, con
respecto a-dicha situacion, tenemos que el fue
detenido por el motivo de intervenir en asuntos de la policia, sequn se advierte del formato
de incidencia, elaborado a nombre del C, motivo de detencidén que no
concuerda, con lo manifestado por los elementos
uienes en su declaracién de ley, manifestaron en lo
medular; ..."por lo que al ir circulando observamos al hoy
quejoso, quien al ver la unidad corre hacia el interior de los campos, al darle alcance , le
cuestionamos por qué corria manifestandonos que iba a comer, por:tal motivo le
practicamos una revision y nos percatamos que dicha persona olia @ cannabis de sus ropas

de su persona y por tal motivo se llevd a cabo su detencion...”
[ .." observamos a una persona de sexo masculino, quien iba
caminando algo apresurado, entonces fe marcamos el alto e hizo caso omiso,
posteriormente se mete a unos campos que se encuentran en ese lugar, por tal motivo
ingreso & los campos con.fa unidad e interceptamos al masculino, desciende de ia unidad el
comandante l ya gue de su lado se encontraba e/ masculine, v le empieza a
cuestionar del porque no les habia hecho caso, entonces el comandante se percatd que ef
masculino se encontraba intoxicado ,no pasando por alto, el dictamen médico con nimero
de folio 45069 a nombre del C, del cual se advierte
que el hoy quejoso ingreso al reclusorio municipal no ebrio, y sin diagnosticarsele sintoma
de intoxicacién, el cual le fue practicado siendo las 12:01 horas del dia 18 de Enero del
2017, 15 minutos despugs de haberse llevado acabo su detencién, como se advierte en el

formato de incidencia, el cual sefiala como hora de detencion del C. l

las 11:45 horas; aunado a lo anterior tenemos la declaracion del m_m_.:m:ﬂ.o”l

Palagic Mhmicipad de Monterses
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S ouicn manifiesta en lo medular ....“Magnolia y Antonio I Villarreal me
entregan dos detenidos y me ordenan los traslade a la delegacion Alamey, por intervenir en

asuntos de la policla 1.- Diga el declarante si Usted percibié algin olor a marthuana al
momento que llevo a cabo el traslado del

C
Respuesta: No, asi mismo no se encontrd reporte de radio del abordamiento y detencion
el C |

En este o_dm: de Iideas, quedd acreditado los requisitos establecidos en la fraccion I del
articulo 50 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Piblicos del Estado y
Municipios de Nuevo Ledn; Como se desprende de las documentales publicas que obran
dentro del presente Eonma__,:_m:ﬁo mismas que hacen prueba plena de conformidad con lo
dispuesto en las articulos 239 fraccion II y 369 del Cddigo de Procedimientos Civiles para el
Estado: de Nuevo Ledn aplicado supletoriamente al articulo 8 de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Piblicos del Estado y Municipios de Nuevo Ledn y de la
declaracion de parte, artfculo 239 fraccion Iy 360 y 362 del Cddigo de Procedimientos
Civiles para el Estado de Nuevo Ledn aplicado supletoriamente al articulo 8 de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Piblicos del Estado y Municipios -de Nuevo
Leon......concluyendo la Existencia de Responsabilidad Administrativa para el Servidor
Publico por no abstenerse de realizar actos u omisiones con
las que causo deficiencia en el servicio a que estd obligado como servidor publico ademds
con su actuar implico un abuso indebido de su cargo como elemento policial al ordenar
llevar a cabo la detencidn del C “segun su
declaracidén. y declaracion del m_mBm:ﬂo_ Yy no
quedar justificado el motivo de la misma.

Ahora bien con lo que respecta a la fraccion V, no quedaron | : sta
Autoridad los requisitos establecidos en la misma, pues el C. _
l»mmmm_o_ como su testigo para acreditar los malos tratos de los que fue objeto,
al ser detenido, al , quien fue citado a través de Cedula Citatoria,
misma que se le notifico, por medio de m:qmsma telefonica, a fin de informarle que
deberia de comparecer ante esta H. Autoridad en fecha 12 de Mayo del 2017, a la cual no
acudio, por lo tanto no se acreditd ante esta H. Autoridad los malos tartos de los que se

cucle o C. (S

SEXTO.- Descrito todo lo anterior, es por lo que esta autoridad encuentra que los servidor
plblico el . incurrio en deficiencia en su servicio, al haber

quedado demostrado dentro del presente procedimiento mediante los autos sefialados en

lineas anteriores, no asi los elementos

documentales que obran dentro del mismo, a las que se les da valor probatorio pleno de
corformidad con los articulos 49 y 369 del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado de
Nuevo Ledn, que a la letra dicen:

Articulo 48.- “Para /a consecucidn de la verdad y de I3 justicia, gue constituyen interés
fundamental 'y comun de las partes y de la autoridad judicial ante guien se tramitan os
procedimientos, los Magistrados y Jueces en todo tiempo podrdn ordenar que se subsane
toda omision que notaren en I3 substanciacidn, para e efecto de regularizar ef
procedimiento, asimismo y con independencia de los elementas de conviceion que rindan las
partes, decretardn la practica de cualquiers diligencia, la aportacion o fa ampliacion de
pruebas, que se estimen necesarias y conducentes @ aquélios objetivos, sin mas limitacidn
gue sean de las reconocidas por /3 ley y que tengan relacidn con fos hechos
controvertidos. ”

Articulo 369.- “Los instrumentos publicos hacen prueba plena, aunque se presenten sin
citacion del colitigante, salvo siempre el derecho de éste para redargiiirios de falsedad y
para pedir su cotejo con los protocolos y archivos. En caso de inconformidad con el
protocolo o archivo lps instrumentos no tendrdn valor probatorio en el h:a& en que
existiere \m Sno:woﬁﬁmq "
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OCTAVO.- Se pasa al estudio de lo estipulado en los articulos 86 y 87 de'lz Ley de
Responsabilidades de los Servidores Plblicos del Estado y Municipios de Nuevo Ledn,
mismos que a la letra dicen:

Articulo 86.- "La autoridad competente impondrd las sanciones por
responsabilidad administrativa tomando en consideracion los siguientes
aspectos y circunstancias: L- EFl monto de/ beneficio, dafio o perjuicio
economico, derivado def -incumplimiento de las obligaciones, IL- [a
reincidencia en el cumplimiento de obligaciones; IIL- £/ nivel jerdrquico,
los antecedentes y las condiciones del infractor; IV.- Las condiciones
exteriores y los medios de ejecucion, V.- La antigiedad en el servicio; VI, -
Las dircunstancias socio-econdmicas del servidor publico; VIL.- Fl tipo de
actuacion negligente o imprudencial, o dolosa, y VIIL- Su colaboracion,
falta de la misma u obstaculizacion en el proceso investigatorio ", _

En cuanto a la fraccion I se encontrd que no existe beneficio, dafio o perjuicio
econdémico, fraccién II se tiene que dentro de los archivos de ésta Comision de Honor y
Justicia de los Cuerpos de Sequridad Ptblica y Vialidad de Monterrey, tenemos que el
elemento C. ) Cuenta con 03-tres procedimientos de
investigacion ante esta Autoridad; Pasando a la fraceidn ITT referente al nivel jerarquico,
los_antecedentes y las condiciones del infractor, se tiene que para el C. fi
» SU nivel jerarquico es de policia preventivo, de acuerdo al oficio
CRH-SSPVM/166/2017, que expidiera el Jefe de Nomina de la Secretaria de- Seguridad .
Publica y Vialidad de Monterrey; por cuanto a lo que refiere la fraccion IV |as condiciones
exteriores y los medios de ejecucién, lo que se ha de establecer valorando el modo de
ejecucion de la conducta Irreqular, asi como la capacidad de ejecucién del elemento
infractor, concluyendo que tal conducta quebranto lo dispuesto en el articulo 50 fraccidn I
de la Ley de Responsabilidades de los servidores plblicos ara el Estado vy Municipios de
Nuevo Ledn y, por parte del elemento C. , Siendo servidor -
plblico miembro de una corporacién de Seguridad Plblica y Vialidad; en cuanto a la
fraccion V _respecto a la antigiiedad en el servicio tenemos que el C.

ingreso a la Corporacion el dia 15 de Abril del 2010 y a la fecha se
encuentra activo, de acuerdo a oficio CHR-SSPVYM/166/2017, expedido por -el Jefe de
Nomina de Recursos Humanos de la Secretaria de Seguridad Plblica y- Vialidad de
Monterrey; referente a la fraccion VI sobre las circunstancias socioecondmicas del -
funcionario pliblico el C, - Uene un ingreso: mensual de
] fraccion VII -
esta Autoridad' considera que el sujeto al presente procedimiento C.

l,oua con dolo, toda vez que su accionar fue con la intencidh conaociendo sus
consecuencias, entendiéndose por doio como el propdsito e intencidn de cometer un acto u
omisién conociendo las circunstancias del resultado prohibido por la ley; respecto a la
fraccién VIII se tiene que el elemento C. . “colaboro con la
integracion del procedimiento, al acudir a su Audiencia ey, programada el dia 15 de
Mayo del 2107. ‘ E

Articulo 87.- Para el estudio, andlisis ¥ desahogo de los tramites 'y
procedimientos de responsabilidad administrativa establecidos en e/ presente
Titulo, se deberd tomar en consideracion si ef responsable obro con culpa o

dolo y si la infraccion fue instantanea, permanente, continua o continuada,

de conformidad con la fegislacion penal.” S

NOVENO.- Respecto al Articulo 87 de la citada Ley, esta Autoridad determina que, es
necesario analizar en términos de la legislacién penal si el responsable. obro con culpa o
dolo y si la infraccién fue instantanea permanente, continua o continuada. En tal virtud es
menester proceder al andlisis de lo que establece el articulo 27 del Codigo Penal del Estado
de Nuevo Ledn, ordenativo legal de aplicacién Supletoria a la Ley de Responsabilidad de
Servidores PUblicos de conformidad con lo dispuesto por el articulo 87; el articulo 27 de la
Ley Adjetiva Penal dice: . |
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>;_n:_o 27.- "Obra con dolo e/ que intencionalmente gjecuta u omite un
umn\s qgue es sancionado como delito por este codigo.

En tal s&.__a esta Autoridad hace mencidn del articulo 61 de la Ley de Responsabilidad de

los Servidores Plblicos del Estado y Municipios de Nuevo Ledn donde m_ cual a la letra

establece |o siguiente:

Articulo 61.- "& incumplimiento de las obligaciones a cargo del servidor
pUblico serd considerado grave cuando sea cometido con dolo.”

DECIMO.- De lo anterior ‘se desprende que el n.l_mméao_.

PUblico adscrito a la Secretaria de Seguridad PUblica y Vialidad del Municipio de Monterrey,
al momento de los hechos que dieron motivo a la presente queja, obro con dolo, con el
proposito- 0. intencidn de cometer un acto u omisién conociendo las circunstancias del
resultado prohibido por la ley, siendo la infraccion instantdnea toda vez que en su
consumacion se agotaron todos sus elementos constitutivos.

En relacion con la sancidn a imponer en el caso concreto, se considera que con forme a lo

dispuesto en el Articulo 25, fraccion I), del Reglamento de la Comisién de Honor y Justicia
de los Cuerpos de Seguridad Publica y Vialidad del Municipic de Monterrey, la cual sefiala
suspensidn temporal de un dia a tres meses, y para situar el grado de la individualizacion
de la pena es de precisarse que la conducta omisiva desplegada por el elemento sujeto al
presente procedimiento, debe situarse entre la minima y la media pero mas cercana a la
minima, ya que se encontraron indiclos de que el elemento actud con deficiencia en el
presente Procedimiento de Responsabllidad \Da:\zam.n_,m.%mH es de imponerse como sancion:
para el elemento ‘una Suspensién sin goce de Sueldo
del empleo, cargo o no:.__m_os_. uoq un ﬂm_,_ézo de 03-tres dias, por el n_o_omo

autos y con las cuales se acredita, que el C,
fue detenido injustificadamente, por el elemento

Por todo lo anteriormente expuesto y fundado por esta Comision de Honor 'y Justicia de los
Cuerpos de mm@c:am_n_ PUblica y-Vialidad del Municipio de 39%.:@.,\h es de resolverse y se:

RESUELVE

PRIMERO.- Se  determina la = INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD
ADMINISTRATIVA -de los C.C
en el desempeno de su funcion como Servidores FUDIICOS,
8ascritos a-la Secretaria de Seguridad Plblica y Vialidad de Monterrey, al NO existir
elementos para determinar que incumplieron con las exigencias administrativas contenidas
en la fraccion I y V del articulo 50 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores
Piblicos. del Estado y Municipios de Nuevo Ledn, tal y como quedd asentado en el
considerando QUINTO, de la presente resolucion.

SEGUNDO.-Se determina EXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA
en contra del C,
Servidor Plblico, adscrito a la Secretaria de Seguridad Publica y Vialidad de Monterrey, al
existir elementos para determinar que incumplid con las exigencias administrativas
contenidas en la fraccién I . del articulo 50 de la Ley de Responsabilidades de los

Servidores Publicos del Estado y Municipios de Nuevo Ledn vy fraccidn, tal y como quedd-

asentado en el considerando QUINTO, de |a presente resolucion.

en el desempefio de sus funcion como
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TERCERO.~ Es por lo que se determina imponer al oficial n.l

una sancion consistente en SUSPENSION SIN GOCE DE SUELDO DEL EMPLEOQ,
CARGO O COMISION POR UN TERMINO DE 15 QUINCE DIAS, ya que fue
encontrada responsable de la infraccione administrativa antes mencionada, tal y como
quedo asentado en el considerando QUINTO de la presente resolucién. Lo anterior con
fundamento en el articulo 57 fracciones IV de la Ley de Responsabilidades de los
Servidores Publicos del Estado y Municipios de Nuevo Ledn.

CUARTO.- Remitase a la Secretarfa de la Contraloria y Transparencia Gubernamental, la
presente resolucion, lo anterior de conformidad con el articulo 94, parrafo sequndo de la
Ley de Responsabilidades de los Servidores Plblicos del Estado y Municipio de Nuevo Ledn.

QUINTO.- Notifiquese dentro del término procesal que para efectos establece Ia ley, de la
presente Resolucién tanto a los Servidores Plblicos responsables como al superior
jerarquico de estos, para efecto de que se aplique la sancidn correspondiente de
conformidad con la fraccion V del articulo 83 de la Ley de Responsabilidades de los
Servidores Publicos en el Estado y Municipios de Nuevo Ledn. Asi juzgando, resolvid
definitivamente el presente Procedimiento de Responsabilidad Administrativa, los C.C. LIC.

REGIDOR. |
B REGIDORA. Miembros de la Comision
de Honor y-Justicia de los Cuerpos de Seguridad Plblica v Vialidad del Municipio de
Monterrey.-CONSTE.- -

PRESIDENTA DE LA COMISION DE HONGR Y JUSTICIA _u_m LOS CUERPOS DE
SEGURIDAD PUBLICA Y VIALIDAD DEL ZCZHnH_qu DE MONTERREY,

/

in Muni .vm_ de Montersey
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