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En la Ciudad de Monterrey, capital del Estado de Nuevo León a 20-veinte de enero del año 2023· 
dos mi I veintitrés se ha dictado una resolución· a· 1a cual a la· letra dice: .;;.. ........ ..: .... ----�""�����..;----""--""""-- 

VISTO.- El Recurso de Inconformidad presentadoénfecha 18-dieciochodeenero del añb2023-dos 
mil veintitrés ante esta Dirección de Asuntos Jurídicos de la Secretaría del Ayuntamiento de Monterrey, 
promovido por el c.  en el cual se desprende, que le fue 
impuesta la infracción administrativa aplicada por la Secretaría de Seguridad y Protección a la 
Ciudadanía del Municipio de Monterrey, a su vehículo, mediante lasboletas de infracción con números 
de folio  correspondiente al vehículo CON PLACAS DE CIRCULACIÓN 

. Fórmese expedientey regístrese con elnúrnéro'Rl. 41/2023. Por lo anterior, ésta Autoridad 
tiene a bien determinar lo slqulente;'. 

PRIMERO: Ésta Autoridad es competente para conocer iy resolver el presente 'recurso de 
inconformidad, con fundamento en el artículo 3 del Reglamento que Regula el Procedlmlento Único 
de Recurso de Inconformidad en el Municipio de Monterrey, eh relación con los artículos 1 ;2, 6, 15, 
17 Fracción 1, 34 Fracción 11,35 incisoB)fracciones HI yV, 86, 91;·.·92 Fracción 1, 94, 96, 97 y 98 
Fracciones III y XXII de la Ley de Gobierno Municipal del Estado de Nuevo León, adminiculado con 
los artículos 9, 11, 13, 14 Fracción N inciso e), 16 Fracción 1, 17, 18, 19Fracción 1Vy24Fracciones 
IX y XII del. Reglamento de la Administración Pública MunicipaLdffMonterrey, y acuerdo delegatorio 
de facultades aprobado en sesión ordinaria en fecha29-veintinu.eve de sepfiembre del año 2022-dos 
mil veintidós, publicado en el Periódico Oficial delEstadb de Nuevot.eón en fechaO?-siete de octubre 
del año 2022-dos mil veintidós. 

SEGUNDO: Una vez analizado el libelo inicial detrecurso, así como las documentales allegadas en 
copia simple, y antes de entrara su análisis 16 procédente es estudiarlas caüsales de improcedencia 
por ser una cuestión de orden público. 

En esta tesitura, se procede analizar respecto alá procedibilidad del recurso de inconformidad, 
de la que se advierte que tiene motivo manifiesto e indudable de imprdc:edehcia.; de cónformidad con 
lo dispuesto en el artículo 24 fracción IX del Reglamento que Régüla elProcetílmleñto Único dé 
Recurso de Inconformidad en el Municipio de Monterrey, el cual establece 16 sigüiéhte: ARTÍCULO 
24.- "Se entenderán como notoriamente improcedentes, y por lo tanto, deberán desecharse de.plano 
los recursos que: FRACCIÓN IX "No se expresen agravios en el recurso o habiéndose senalado 
hechos, de ellos no se pueda deducir agravio alguno: y", en relación con elARTÍCULO 4 Fracción 
VIII del Reglamento que Regula el Procedimiento Único deRecurso de Inconformidad en el Municipio 
de Monterrey, el cual establece lo siguiente: ARTÍCULO 4.-"EI recurso deberá formularse por escrito, 
y deberá cumplir con los siguientes requisitós:<PRACCIÓNVI//. Mencionaide m-al1era expresa y 
clara los hechos en que se basa elrecúfscfv1os.agfaVios que/e causa e/acto oláfesólucíón 
impugnados; por lo tanto, al traerse a la vista el escrito.inicial defecha1H-dieciochdde enero del año 
2023-dos mil veintitrés, sedesprendenotoriamente que la parte recurrente solo se avocó a una causa 
de pedir pero no mencionó agravios,. es decir, él recurrente rfo mencionó clstamenteque disposición 
reglamentaría se dejó de aplicara se aplicó inexactamente, e indicar la nOrma cúvaspllcáclón debe 
preferirse o la interpretación que resulta más favorable haCiá el derechófündamenfal; V precisar los 
motivos para preferirlos en lugar de otras normas ó ííltérpréfaciohes posibles, siendo necesario aclarar 
que el acto que se impugna se refiere a unacOnduófá (adiváo páslva),iqüése atribúyea· una 
autoridad, los calificativos que a esa descripción se adjüntenylósargurnentosqüe séexpresen para 
destacar sus aspectos circunstancialesno participan de la naturaleza pmpia del. acto sino que 
constituyen .' el ·examen dela conducta; esidecir,Jos.razonamientos que seJormulen enrelación.con 
ella para alcanzar una conclusiónrespecto de sujuridicidad,fésulfa aplicable por analogía iátesis (de 
aplicación supletoria del ·Reglamento Que Hegu1a iel Procedimiento. Únic:o .de Recurso de 
Inconformidad en el Municipio de MonterreYconforme al numeral 2 del mismo ordenamiento jurídico) 
de jurisprudencia: 

ACTO RECLAMADO Y CONCEPTO DE VIOLACION. Si conforme a sudeñnclón el acto que se 
impugna se refiere a una conducta (acüvao pasiva), que se atribuye a una autoridad, el correcto 
señalamiento de él para los efectos del amparo consistirá en describirla. Los calificativos que a esa 
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descripción se adjunten y los argumentos que se expresen para destacar sus aspectos 
circunstanciales no participan de la naturaleza propia del acto síno que constituyen el examen de la 
conducta, es decir, los razonamientos que se formulen E!n relacíón con ella para alcanzar una 
conclusión respecto de su juridicidad. Por esa razón en el estudio del acto reclamado, tanto para 
dE!limitarlo corno para establecer su certeza, debe prescindirse detodos los elementos ajenos a él. 
Así, por ejemplo, cuando se señalacorno acto reclamado/las órdenes de comisión o de visita, en 
virtud de que jamás me fueron mostradas y mucho menos se nos dio copia, dejándonos en estado de 
indefensiónll, apareceen claro que los.actosreclamados•los coristituyenlllas.órdenes de comisión o 
de .. visita'\ nadamás .. .í,o relativo a siJueronmostradasy si se entregó ccpiade ellas o no, son 
cuestiones ajenas aldictado de esas órdenes; constituyen aspectos propios de otro acto: la ejecución 
del mandatq .. La conducta deJas autoridades introduce ala realidad Otros elementos que son la 
formulación de las .órdenes y SLJ. ejecución. Por ende, ta manera en que ésta última se haya 
desarrollado. {la exhibición y >entrega de las órdenes) no> constituye el acto reclamado sino 
apreciaciones sobre él y, en el supuesío exáminado, setratacieincipientes conceptos de violación. La 
distinción entre el acto reclamado y el agravio es más patente cuando se advierte que para apreciar 
la certeza del actobasta examinar el informe rendido, en su caso, y las pruebas existentes en autos 
cuando se trata tjel9s que están sujetos apruebao no son notorios; mientras que para determinar la 
exactitud de los.calificativos.y ..• conceptos de)violación se requiere de .un.proceso posterior que, 
subsurnlencola hipótesisJegal al asunto concreto,viene a dilucidar la controversia. 
TERCERTRH3UNALCOLEGIADO EN MATERIAADMINISTRATIVADELPRIMER CIRCUITO. 
Amparo en revisión 503/90. Cándido Llanos Flores y otro. 28 de marzo de 1990. Unanimidad de votos. 
Ponente: Fernando Lanzcároenas. Secretario: Juan Carlos Cruz Razo. 
Amparo .' en revisión1073/90.Manuel Noriega ·Guerrero. 5 dejunio de 1990. Unanimidad de votos. 
Ponente: FernandoLanzCárde.nas� Secretario:.JuanCarlos Cruz Raza. 
Amparo en.revislón . .2333/90.Manuel NayarroAndradE! yotros.1 ?de octubre de 1990. Unanimidad de 
votos. Ponente: Fernando Lanz Cárdenas. Secretarlo: Juan Carlos Cruz Razo. 
Amparo en revisión 2543/90. Raquel Moreno Flores. 16 de noviembre de 1990. Unanimidad de votos. 
Ponente: Genaro David GóngoraPimentel. Secretario: Alberto Pérez Dayán. 
Amparo en revisión.2683/90, Manuel Navarro Andradeyotros.16 de noviembre de 1990. Unanimidad 
de votos.Ponente: Genaro DavidGóngora Pimeníel. Secretario: Alberto Pérez Dayán. 
Época: Octava Época 
Registro: 223603 
lnstanciél:Jribunales Golegiadosde Clrcultc 
Tipo.de.·Tesis: Jurisprudencia 
Fuente; Semanario Judicial de.la.Federación 
Tomo VI 1, Enero. de 1991 
Materia(s): Común 
Tesls:J. 3o.A, J/26 
Página: 69. > 

Aunado a Jo anterior, la. causa de pedir de ninguna manera Implica que el· recurrente pueda 
limitarse á. rea.lizar meras afirm.aciones gin sustento o fundamento,. pues a él corresponde (porque en 
esta/ materia. administrativa .no opera lél suplencia de ita deficiencia i de la queja) exponer, 
razonadamente, por qué estima ilegalJos actos que reclama, por consiguiente, en esta materia 
administrativa, que serige por el principio de estricto derecho, una alegación que se limita a realizar 
afirmaciones sin sustento alguno o conclusiones no demostradas, no puede considerarse un 
verd.ade.rorazonamientoy, por ende, debecalificarsecomo inoperante; sin que sea dable entrar a su 
estudlo so pretexto dela causa de pedir, resulta apUcable por analogía la tesis (de aplicación supletoria 
del ReglaméntoQueRegula el Procedimiento Único de Recurso de Inconformidad en el Municipio de 
Monterrey conforme al numeral 2 del mismo ordenamieníojurldco) de jurisprudencia: 

CONCEPJQS.OAGRJ\VIOS JNOPERJ\N.TES. QUÉ PESE ENTENDERSE POR "RAZONAMIENTO" 
COMO COMPONENTE DE LA CAUSA DE PEDIR PARAQUE<PROCEDASU ESTUDIO. De acuerdo 
con la. conceptualización que han desarrollado diversos juristas de la doctrina moderna respecto de 
los elementos de Ja causa petendi, se colige que ésta se compone de un hecho y un razonamiento 
con el que se explique la ilegalidad aducida. Lo que es acorde con la jurisprudencia 1 a./J. 81/2002, de 
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la Primera Sala de la Suprema Corte dé Jusficla de la Nación en elsentido de que la causa de pedir 
no implica que los quejosos o recurrentes puecen limltárse a realizar meras añrmacíones sin sustento 
o fundamento, pues aellos corresponde (salvo en lossupuestos de suplenciadelá deficiénciade la 
queja) exponer, razonadamente, por qué estiman inconstitucionales o ilegales los actos que ·reclaman 
o recurren; · .. .sin embargo, no .. .ha quedado completamente defüiido·.···qüé·····débe entenderse por 
razonamiento.i.Asl; conforme afo···que.autores·• .. destacaoosnan expuesto··•sobre este .·último, se 
establece que un· •. razonamiento Jurídico ··presupone algún problema o cuestión a¡cua1 •. mediante 1as 
distintas. ·.formas JnterpretativaSiO \ argüméntativas.·iqUe proporciona la . lógicaJormal, material .. ·o 
pragmática, sealcanzaunarespuesta a parfírde inferencias obtenidas de·las premisas ajuicias dados 
(hechOs y. fundamento). lo qué,trasfadado al /campcijudiciai, en éspecífícó,)a los)motivos de 
inconformidad; un verdadeíOJazonamiento >(independienteménte del modelo argumentativo que se 
utilice), se traduce a la mínima necesidad de explicarporquéocómo él actoréclarnado,fflaresolución 
recurrida se aparta del derecho, a través de la confrontación de las situaciones fácticas concretas 
frente ª 1a ··.norma ap1icab1e .(de modó' taLque e vid.ende. 1avio1.ación), y la propuesta de solución º 
conclusión sacada de la conexión éntre aquellas>premlsas (hecho yJundamento ).iPor cónsigúiente, 
en los asuntos que se rigen poLel principio de estricto derecho, una alegadón qué se Hmita a realizar 
afirmaciones .sin sustento alguno • o coílélusiones noi demostradas, . no Puede considerarse un 
verdadero razonamiento y, por ende, debe calificarse como inoperante; sin que seadablé entrara su 
estudio so pretexto de 1acausa de pedir, yaque ésta se contorma de 1a éxpresión de un hecho Concreto 
y un razonamiento, 9ntendidoporéste¡cüalquiera queseae.1 métod08rgumentativo;laexposici6n en 
la que el quejoso orecurrenterealice Ja comparación delhécho frente al fundamento correspondiente 
y su conclusión, deducida del enlace entre uno y otro, de modo que evidencie qüe ef actoreclamaoo 
o la resolución que recurre resulta ilegal; pues de lo contrario, de analizar alguna aseveración que no 
satisfaga esas exigencias, ·se estaría resolviendo a partifde arguméntos\n6esbózact6S, 1o·que·se 
traduciría en una verdadera suplencia delaqueja enasunfosen los que dichafigúraestávedada. 
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DE.CIRCUITO DELCENTRO AUXILIAR DELA QUINTA 
REGIÓN. ..": ·.···.· .· i > .. ······•·.·•· .. · · · ·.·.·.· . . ··.·. 
Revisión administrativa (Ley Federal de Procedimiento Contencioso. Administrativo) 407/2014 
(cuaderno auxiliar 920/2014) del índice del Décimo Cuarto Tribunal Colegiado en Materia 
Administrativa del Primer Circuito, con apoyo delSégundo Tribunal Colegiado deCircullodel.Céntro 
Auxiliar de la Quinta Región, con residencia en Culiacán, Sinaloa. Jefe de la Unidad Jurídica de la 
Delegación Estatal Guerrero del lnsututode8eguridM Y Servicios Sociales de los Trabajadores del 
Estado .. 6 .: de febrero de. 2015.i unani.midad.ide votos.)Pone.nte:<.Ja.im.e • .LJri.el Torres Hern$ndez. 
Secretario: Amaury·Gárdenas.Espinoza.·•i· •. ·.·. .i< i·· < ..• ii /i•. i> .. ·.>i·•· •. • ·.··•·.·········· .. · •...• · .•. • ····i·············.····.········· ·. r Amparo en revisión 35/2015 (cuaderno auxiliarQ58/2015)delAndicédelTribunal Colégiado .: en Materia 
Civil del .. Décimo Segundo Circuito, coniapoyo deLSegundoTribunaLColegiado de Circuito dél.Cenfro 
Auxiliar de la.Quinta·Régión, eón res.idencia enCuliacán¡Sinaloa.·lrma···PatriciaBarrazaBeltrán .• ··30 de 
abril de···.2015.··.·.Unanimidad de votos. Pone.nte:>Amaury .. Gárdenas Espinoza, .secretario deitribunal 
autorizadoporla ComisióndeCarrera.JudiciaFdelDonsejoid.eJaJudicaturaFederalparadeserripeñar 
las funciones de Magistrado, en términos def art.ículo.a.11 fracdón XXII; de la· Ley Qrgfmica del Poder 
Judicial de· la Feoeración, e.n ··relación con el divérso40; fracdón ··v,.ae.lAcüerdo General del··Plenodel 
Consejo. de · la· ··JudicaturaiFederal, que[eglamenta la iorganiza.ción \y···· .. funciónamientó · del propio 
Consejo. Secretaria:KarenEstrellaAguilar\/áldés: • • .: . .: ·.· .. ·· .' .' · .·.• .: .. ·.·•· ..•..... · .· 
Revisión .. administrativa i(Ley Federal /de······ Ptocedimient6 Contenciósó .. ·Administrativo) i 446/2014 
( cuaderno ·.··auxiliar.·· ·· 916/201A)•idel•• índice idel / .Décimo Cuarto/ Tribunal···· Cóleglado··.·. •en·· Materla 
Administrativa del Primer Circuitó,con apoyúdelSegundoJribünal.Colegiado de.Gircuitodel.Centro 
Auxiliar deJa ···.·Quinta .Región, . con residencia en óuliacán, Sinal?ª· .Titular \dél···· Area·· de 
Responsabilidades .• del órgano·.1nt9tno de Controi\éh/Gaminos ypüentes Fede.ral.es···délngresos. y 
Servicios .. Conexos.i27 .·.de···febrero de20l5;/ünanimidad de votos.<Ponente: >AmauryCárdenas 
Espinoza, secretario de tnbunaLautori.zado por la pomisión de Carrera •Jüdicial·.del C9nsejo ··de Ja 
Judicatura Federal para desempeñarlas fundonés de Magistrado, entérmlnos del artículo8l, fracción 
XXI 1, de la Ley Orgánica del PoderJud idal de<láFederaCión, en relación ccn el. diverso 40, fracción V, 
del Acuerdo General del Pleno del Conselode la Judicatura Federal, quéréglaménta laorganización 
y funcionamiento del propio Consejo. Secretaria: KarenEstrella AguilarValdés · •.. .: ·•· .•... .r.: · .. 
Amparo en revisión 283/2014 (cuaderno auxiliar 125/2015) del índicedei Primer TribunalColegiado 
en Materia Civil del Décimo Primer Circuito, con apoyo del Segundo Tribunal Colegiado de Circuito del 
Centro Auxiliar de la Quinta Región, con residencia enCuliacán, Sinaloa. Secretaría dé Urbanismo y 
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En virtud de ..• lo antefi()r, .no se pueden suplir]os agravios, porgue .··en esta materia 
administrativa impera el principio de estricto derecho, .. a diferenciadeJamateriacivil, en la cual su 
estudio .es.iriegral.puesgpera.un •. principiojurídico qiferente,.pero ellqno implica que enesta materia 
administrativa se suplan dicho$.agravios,pue$ .en estamateriaadministrativa.dicha figura jurídica esta 
vedada, pretendElrlo contrario sería Una verdadera suplencic1 de la queja, puesantes del mes de 
septiembre del año,2015-dos mil quince, Sí .era posible entrar al estudio solo •Con la causa de pedir, 
pues no existía di$posición en contrario para .pgderrealiz:acdicho estudio, pero a partir del mes de 
septiemt>r� deLaño 2015�dos mil quince en ade.lante./o .lnmedlato posterior, .exisíe la .íesls de 
jurisprudencia:{VRegiéln)io'. J/t (tOa.} qyEl.obliga a Jc1s. autoridad.es .administrativas;a ·esta Dirección 
Jurídíca .. ob$ervarfielmente .. dicha disposición obligc1toria, máximEl que el principio pro persona no 
implica que esta Dirección Jurídica deje de ejercer $ys atribuciones y facultades de impartirjusticia en 
la forma en que venían qesempeñándolas antes ce la citada reformaslno que dicho cambio sólo 
conlleva a que si en los instrumeritos¡nternac:io[lales .. existe una protección más benéfica para la 
persona respecto de la. institucipnjurídica anc1Uzada, ésta se aplique, sin que tal circunstancia 
signifique que, atejercertalfunciór,formalmente aeirninistrativa.y materialmente jurisdiccional, dejen 
de. observarse Jqs pi versos principios constitucionales y legales . -leqalidad. ·igualdad, seguridad 
jurídi.c:c1,<debido pmceso, accesoeíecfívo .a •. l.ajusticic1, cosajuzgada-, o las restricciones que prevé la 
norma fundamental, ya.quede hacerlo, $eprovocc1ría un estado de incertidumbre en los destinatarios 
de. tal función, {es u Ita aplicable por c1nalogía laJesís (de apllcaclón supletoria del Reglamento Que 
Regula eLProcedimiento Único de Recurso deJnconformidad en el Municipio de Monterrey conforme 
alnumera 2 del mismo ordenamientojurídipo) de jurisprudencia: 
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Medio Ambiente del Gobierno del Estado de Michoacán. 14 de mayo de 2015. Unanimidad devotos .. 
Ponente: Amaury Cárdenas Espinoza, secretario de tribunal autorizado por la Comisión de Carrera 
Judicial del Consejo de la Judicatura Federal para deserrpeñar las funciones de Magistrado, en 
términos del artículo 81, fracción XXII, de la Ley Orgánica del Poder Judicial de la Federación, en 
relación con.eLdiversoAO, fracción V, deLAc�ElrdQGeneral delPleno del Consejo ·de la Judicatura 
Federal,ique reglamentada organización yfuncionamientoidel propio Consejo. Secretaria: Karen 
Estrella AguilarValdés. · · · · 
Amparo directo24/201p (cuaderno,wxHiar·•228/2Q15) deLíndice del Tribunal Colegiado -en Materia 
Civil del.Décimo Segundo)CircUito,icon appyodel.SegundoTribunal Colegiado de Circuito del Centro 
AuxiliardeJa Quinta Región, con resldencla en Cu!jacán, Sinaloa.Dora Margarita Quevedo Delgado. 
14 de mc1yo. qe(2015; pnanímidc1dde votos.Ponente: Amaury Cárdenas.·.Espinoza, secretario de 
tribunal autorizado. por la Comisión de .: Qarrera. Judk::ial.del •.Consejo/dela Judicatura Federal para 
desempeñarlas funciones de Magistrado; EHl1érminós del artículo 81 /fracción XXII, de. la Ley Orgánica 
del Poder Juc:Hcial de Jafeqeración, enrelacóncon el diverso 40, fracción V, del Acuerdo General del 
Pleno.cJel Consejo.de lc1 JudicaturafedElraJ, quereglamenta··.la organización yfuncionamiento ·del 
propio .. Consejo .. $Elcretwia:••MaouelaMóreno.Garzón,····· 
Nota: ta tesis dEljurisprudenciaJa./J. 81 /2002 citada.aparece publicada enel Semanario Judicial de 
la Federación .ysu <3aceta, Novena Época, Tomo XVI; diciembre de 2002, página 6.1,con el rubro: 
11CONCEPTO$ DE .VIOLACIÓN.O<AGR,A.VIQS. AlJN CUANDO PARA tA PROCEDENCIA DE· SU 
ESTUDIO BASTA·CON. EXPRESAR LA···••CAUSADE PEDIR, ELLO NO IMPLICAQUE tos 
QUEJOSOS O RECURRENTE$ SE. 11fv1ffEN A REALIZAR MERAS. AFIRMACIONES SIN 
FUNDAMENTO." 
Esta tesis se pubUcél .elviernes25 de/septiembre de 20t5 a .las.· 10:30 horas en el Semanario Judicial 
de lafed.eraci.ón y, por ende, se considera deaplic;élción obligatoria a perfirdel lunes 28 de septiembre 
de 20151 para los efectos previstqs enel punto séptimo del Acuerdo General. Plenario .19/2013. 
Épocél:J)écimc1 Época · · · 
Registre>:)0100�8 .: •• ·.·· .. ·. 
Instancia: Tribtmales Colegiacte>s de clrcuíto 
Tipo cJeJesi!): Juri!)prudencia. ··• .: 
Fuente: Gaceta del Semanario JudiciaLde la Federación 
Libro 22, Septiembre de 2015, Tomo III 
Materia(s ): Cornú n .·· .. 
Tesis: (VRegié>n)?o.J/1(10a.) 
Página: 1683 · 
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PRINClPIOOE INTERPRETACIÓN MÁS FA \IORABLE A LA .PERSONA. su CUMPLIMIENTO NO 
IMPL.ICA QUElOSÓRGANOSJÚRISOICCIONALESNAClóNALES/AL.EJERCERSU FÜNCIÓN, 
oeJeN·•oe 09sERVAR.Los 01VERSOS/PR1Nc1P1osy RESTR1cc10Nes. QUE .PRevé· LA 
NóRMAFUNDAMENTAL Si bie11.·1a·reforma.al artículoio. de la Constltución.·Federal,.publicadaen 
el Diario Ófícial de 18 Federación el 10 de junio de 2011,implicó el cambio en el sistemájurídico 
mexicano en relación conlos tratados de derechos humanos¡asLcbmo con .la interpretación mas 
favorablea la personaal orden constitucional-principio propersona .o pro homine-, ello no implica que 
los. órganos jurisdiccionales.•.nacionales.d�Jen de ejercer sus atr.ibuciones y facultades de jmpartir 
justicia en la forma en que venían desempeñándolas antes dela citada reforma; sino que dicho cambio 
sólo conlleva a que.s! enlos¡nstrumentos intemclcionales existe unaprotecciónmásbenéficapara la 
persona .. respectodeilaiinstituclón jurídicaanalizadal ésta se aplique; si.n· que· .• ·.tal. circunstancia 
signifique .: que, .. ·al.•ejercerJal .: Jundón iJu.risdicciOnal, dejen.·.de/observarse····los• diversos·. principios 
constitucionalesy .legales �legaHdad,\igu.aldact, •• seguridad jurídica,deb.ido· . proceso,>acGéSO efectivo a 
la jusfícla, ·cosajuzgada-, .• º·.1.as restri.cciones que prevéJa norma fundamental, ya que de .hacerlo, se 
provocaríaunestado de incertidumbre en losd9stinatar.ios de talfunción ..... · . . . . .. 
Amparo directo en revisión 1131/2012. Anastacio Zaragoza Rojas y.otros. 5 de septiembre ·de 2012. 
Unanimidad de cuatro •·VOtosde los·.·•Ministrosi[Uis MaríaAguilar Morales, José femando ·Franco 
González· Salas,MargaritaBeatriz Luna Ramos y Sergio SalvadorAgüirré Anguiano.Ausente: •sergio 
A. Valls Hemández. Ponente: Sergio Salvador Aguirre Ahguiano: secretario: Juan JoséRuiz Carreón. 
Amparo directo en.revisión2897/2013. JorgeMartínSantana. 9 de Octubre de201.3.LJnanimid.ad.de 
cuatro votos de los Ministros Luis María Aguil8r Morales, Alberto Pérez Dayán, Margarita Beatriz Luna 
Ramos .. Y. Sergio. A ..• ·Valls/Hemández. A.usente:/J.oséiFernando· frahco··•·.Goritáléz Salas .. Ponente: 
AlbertoPérezDayán. Secretario: Jorge AntonioJv1edina Gao.na:.···· .· 
Amparo directóenrevisión 3538/2013. Arturo Tomás GonzálezPáez. 2 f de noviembre de 2013. Cinco 
votos de los Ministros Luis María Aguilar Morales, Alberto Pérez Dayán, José Femando Franco 
González Salas, Margarita Beatriz tuna Rarnos•y Sergio A. vans·Hernandéz.Pohente: Alberto Pérez 
Dayán. Secretario: Jorge Antonio Medina Gaona. .· / . · .. . 
Amparo directo .en revisión 4054/2013.HrunoNio.lante Duráh>26 de fe.brer6 de 2014. CinCOVotos·de 
los Ministros Sergio A Valls Hernández, AlbertoPérezDayán, José FemandoFranco González Salas, 
Margarita Beaíriz · ... Luna Ramos· Y.· LuiSiMaría AgüilafMorales/Ponente:•.•José.•Ferhahdo Franco 
González Salas. Secretario: Joel lsaacRangél .Agüeros. \ .. · i/ ·.·. '. \ . · .... 
Amparo directo en revisión 32/2014. Crlsvisa.LaYiga, .S.A. de G.V.26 de febremde 2014: Cir1co votos 
de los Ministros Sergio A.Valls Hemández,Alberto PéréZDayán, José FemandoFrahéoGonzález 
Salas, Margarita Beatri.z Luna .Ramos y.Luis ··.MaríaAguilariMorales. Ponente: Alberto• Pérez Dayán. 
Secretaria: lrma.GómezRoddguez. . \• <·./ / <·• .. · .. ·•·.·• \ · .; ·. . . . . . . ··.·.·.··. 
Tesis de jurisprudencia 56/2014 ( 1 Oa.). Aprobada por fa Segunda Sala de este Alto Tribunal, eh sesión 
privada del treinta de abril de dos mil catorce. ..··· · ·. · .· i< i · 
Esta tesis se publicó el viernes 23 de mayo de2014 a las 10:06 horas en el SemanarioJudicialde la 
Federación y, por ende, se considera de aplicación obUgatoria apartiLdelJunes 26 de mayo de 2014, 
para los efectos previstos en el punto séptimo del Acuerdo General Plenario 19/2013. 
Época: Décima Época · 
Registro: 2006485 
Instancia: Segunda Sala 
Tipo de Tesis: Jurisprudencia 
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federación 
Libro 6, Mayo de 2014, Torno II 
Materia{s ): Constitucional 
Tesis: 2a./J. 56/2014 {1Qa.) 
Página: 772 · 

.. En. este .ordenjurídico.,.el Jecurrente. ornitió.>etJest de\argUmentaci6ni(requisitOs)· mínima 
exigida por el Regiamento que Regula el Procedimiento Único de Recurso de Inconformidad en el 
Municipio de Monterrey, para la eficacia de los agravios deforma clara,/esultaaplk:ableporanalogía 
la tesis (de aplicación supletoria del Reglamento Que Regula el Procedimiento Único de Recurso de 
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Inconformidad en el Municipio de Monterrey conforme al numeral 2 del mismo ordenamientojujídlco): 
de jurisprudencia: · · 

. . . 

Amparo directo19J/2014. 6·de marzode2015.Maypríadevotos en cuanto a'laplena responsabilidad 
penal; unanimidad de votos en cuanto ala demostración del delito y en relación con.eltema contenido 
en esta <tesis. Disidente: Marta Qlivia Tello Acuña. Ponente: José Martín Hernández Simental. 
Secretaria: Rosa Iba Sal azar �uján. 
Queja 40/2015. 19 de Junio de 2015. Unanimidad de votos. Ponente: José Martín Hernández SimentaL 
Secretaria: Margarita de Jesús García Ugalde. 
Amparo directo 98/2015. 3 dejulio de 20t5. Unanimidad de votos. Ponente: Marta Olivia Tello Acuña. 
Secreteria; Claudia Carolina Monsiváis de León. . . .: 
Amparo dJrectoJ00/2015.14dejulio de 2015. Unanimidad devotos. Ponente: José Martín Hernández 
Simental. Secretaria: Margarita de Jesús GarcíaUgalde. ·.· 
Amparo directoJü1 /2015.JAde julio de 2015. Unanimidad de votos. Ponente: José Martín Hernández 
SimentaL Secretaria: Margaritade JesúsGarcía UgalrJe. ··•.··.···.... · · 
Esta tesis se publicó elvlernes 9 de octubre de2015 alas 11 :OOhOras enel Semanario Judicialde la 
Federación y, por ende, se considera de aplicación obligatoria a partir del lunes 12 de octubre de 2015, 
para.los efectos previstos en el punto séptimo del Acuerdo General Plenario 19/2013. 
Época: Décima Época 
R�gistro: 2010166 • 
Instancia: Tribunales Qe>legiados de. clrcuíto .. 
Tipo de Tesis: Jurisprudencia 
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federación 
Libro 23, Octubre de 2015, Tomo IV 
Materia(s): Constitucional, Común 
Tesis: XVll.1o.P.A. J/9 (10a.) 
Página: 3723 

PRINCIPIO PRO PERSONA COMO CRITERIO DE INTERPRETACIÓN DE DERECHOS HUMANOS. 
TEST DEARGUMENTACIÓN MÍNIMAEXIGIDA POREL JUE{OJRIBUNAL DE AMPARO PARA 
LA EFICACIA DELOS CONCEPTOS [)EVl()LACIÓN Q AG.RAVIOS.[a Priméra.$ala de la Suprema 
Corte de Justicia de la Naciém, enJatesis.1 a. CGGXXVU/2014 (toa.). de.títuloy �ubtítulo: 11PRINC1p10 
PRo PERSONA. ·REau1s1ros· .. MíN1Mos PARAaUEsE A r1ENDAEL FoNnoDEtA. soucrruo 
DE<SUAPUCAClóN;·.·.·.o· •... · LA·.·>1MPUGNAc.1óN. DESU .oM1s1óN ···poR· ... ··•LA··.··AUTORIDAD 
RESPQNSABLE.1',··publicada en eL$emanario.Judicial.de la Federación.del viernes 3.de octubre de 
2014 a las 9;30 horas y en la Gaceta .deLSemanarinJudicial de la Federación, 'Décima Época, Libro 

· 1 '.1; Torno]. .. octubre de 2014, .·.página· .6t3, \establedó. que él principio pro persona como criterio de 
interpretación<deiderec;hos.humanos es aplic;able/de o�ciocuando el Juez o tribunal considere 
necesario acudir a este·cri.terio interpretativo para resolve.r los casos puestos .a su consideración, y 
que es.tacñble que en un juicio de amparo, el quejoso orecurrente., se inconforme con su falta de 
atención o bien, soliclte al órganojurisdiccional Hevaracabo ése. ejercicioJnterpretativo, y esta petición, 
para ser atendlda de fondo, requiere. dejcun1plirnientode una cargabásica.·.···Luego,·· ese test -de 
arpumentaciónm'nirna exigida para laeficacia de los conceptosdeviolación o agravios es el siguiente: 
a) Pedirla aplicación del principio relativo O i,npugnarsu Jattapof la autoridad .responsable; b) señalar 
cuál es el derecho humanopJundamental cuya maxlmlzaciónse pretende; e) indicar la norma cuya 
aplicación debe preferirse ola lnterpretacón que resulta más favorable hacia el derecho fundamental; 
y, d) precisar los motivos .para prefe(irlosén lugaLde otras normas. o interpretaciones.posibles. Los 
anteríores.requlsños son necesariamentecpncurrentesparáintegrareVconcepto de violación o agravio 
que, en cada caso, debeser.resuejo.. < · .: ···· Ó. . · · · 

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS PENAL Y ADMINISTRATIVA DEL DÉCIMO 
SÉPTIMO CIRCUITO. . . . . . . . 

·. . .. 

En conclusión, sí existe improcedencia manifiesta e indudable, de conformidad con lo 
dispuesto en el articulo 24 fracción IX del Reglamento que Regula el Procedimíento Único de 
Recurso de Inconformidad en el Municipio de Monterrey, el cual establece lo siguiente: ARTÍCULO 
24.- "Se entenderán como notoriamente improcedentes, y por lo tanto, deberán desecharsede plano 
los recursos. que: PRACC/ÓN IX uNo se expresen agravios en el recurso o habiéndose señalado 
Palacio Municipal de Monterrey 
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hechos. de ellos no se pueda deducir agravio alguno: v", en relación con el ARTÍCULO 4 Fracción 
VIII del Reglamento que Regula el Procedimiento Único de Recurso de Inconformidad en el Municipio 
de Monterrey, el cual establece lo siguiente: ARTÍCULO 4.- "El recurso deberá formularse por escrito, 
y deberá cumplir con los siguientes requisitos: FRACCIÓN VIII. Mencionar de manera expresa y 
clara los hechos en que se basa el recurso y los agravios que le causa el acto o la resolución 
impugnados: en virtud de que el promovente omitió expresar claramente cuáles son los agravios que 
le ocasiona dicho acto administrativo, es decir, el recurrente no mencionó claramente que disposición 
reglamentaría se dejó de aplicar o se aplicó inexactamente e indicar la norma cuya aplicación debe 
preferirse del mismo y precisar los motivos para preferirlos en lugar de otras normas o interpretaciones 
posibles, siendo necesario aclarar que el acto que se impugna se refiere a una conducta (activa o 
pasiva), que se atribuye a la oficial de tránsito, los calificativos que a esa descripción se adjunten y los 
argumentos que se expresen para destacar sus aspectos circunstanciales no participan de la 
naturaleza propia del acto sino que constituyen el examen de la conducta, es decir, los razonamientos 
que se formulen en relación con ella para alcanzar una conclusión respecto de su juridicidad, por lo 
tanto, al actualizarse la causal de improcedencia invocada, con fundamento en los artículos 4 Fracción 
VI 11 y 24 Fracción IX del Reglamento Que Regula el Procedimiento Único de Recurso de Inconformidad 
en el Municipio de Monterrey, se decreta la notoria improcedencia del presente recurso de 
inconformidad, en consecuencia se DESECHA DE PLANO el recurso de inconformidad en cuestión, 
por lo que en su momento procesal oportuno se ORDENA ARCHIVAR los autos del presente 
procedimiento como asunto totalmente concluido en el archivo de guarda de expedientes concluidos 
que para tal efecto se lleva en ésta dependencia. 

ó 
DIRECTOR DE ASUNTOS J I S DE LA SECRETARÍA 

f EL AYUNTAMIENTO DE MONTERREY JAGV/ELC/jb�� 

NOTIFÍQUESE POR TABLA DE AVISOS.· Al C.  de 
conformidad con lo establecido en el artículo 6 Fracción I del Reglamento que Regula el Procedimiento 
Único de Recurso de Inconformidad en el Municipio de Monterrey.-Así lo acuerda y firma el Ciudadano 
Licenciado JOSÉ ANTONIO GÓMEZ VILLARREAL, DIRECTOR DE ASUNTOS JURÍDICOS DE LA 
SECRETARÍA DEL AYUNTAMIENTO DE MONTERREY, con representación legal en general de la 
Administración Pública Municipal de Monterrey, Nuevo León, con base en el acuerdo delegatorio de 
facultades de fecha 29-veintinueve de septlernbr del año 2022-dos mil veintidós, publicado en el 
Periódico Oficial del Estado de Nuevo León e fecha 07-siete de octubre del año 2022-dos mil 
veintidós . ----------------------------------------------------- 

Palacio Municipal de Monterrey 
Ignacio Zaragoza y Ocampo s/n, Centro 
Monterrey, N.L. 64000 T. 81 8130 6565 



. . . ·. : � . ..... 


