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En la Ciudad de Monterrey, capital del Estado de Nuevo León a 18-dieciocho de enero del año 2(123- 
dos mil veintitrés se ha dictado una resolución a la cual a la letra dice:�------�-----�------..:..:.�----��;.�------- 

VISTO.· El Recurso de Inconformidad presentado en fecha 17-diecisiete de enero del año 2023-dos 
mil veintitrés ante esta Dirección de Asuntos Jurídicos de la Secretaría del Ayuntamlentó de Monterrey, 
promovido por la C. , en el cual sé cesprence, que le fue 
impuesta la infracción administrativa aplicada por la Secretaría de Seguridad y Protección a la 
Ciudadanía del Municipio de Monterrey; a su vehículo, mediante la boleta de infracción ton número 
de folio  correspondiente al vehículo CON PLACAS DE CIRCULACIÓN . Fórmese 
expediente y regístrese con el número RI. 38/2023. Por lo anterior¡ ésta Autoridad tiene a bien 
determinar lo siguiente: 

PRIMERO: Ésta Autoridad .. es . competente. para conocer y •• resolver· ·el presente .·recurso· de 
inconformidad, con fundamento en el.artlculo 3 del Reglamento que Regula el Procedimientoúnlco 
de Recurso de Inconformidad en ·el MuniCipio de Monterrey I en relación con los artlcu'os 1, 2, 6, 15, 
17 Fracción 1, 34 Fracción 11; 35 inciso B) Fracciones .1 Ir y V, 86, 91; 92 Fracción 1, 94/96, 97 y 98 
Fracciones 111 y XXII delaLey de GobiernoMunicipal delEstadode Nuevo León, adminiculado con 
los artículos 9, 11, 13, 14 Fracción IVineisoc)¡ 16Fracción 1, 17,•.18, 19FracciónlV y 24 Fracciones 
IX y XII del Reglamento de la AdministraciónPÚblíca Municipal de Monterrey, y acuerdo delegatorio 
de facultades aprobado en sesión ordinaria enfecha 29�veintinueve de septiembre del año 2022-dos 
mil veintidós, publicado en el Periódico Oficial del Estado de NUevo León eh fecha 07-siete de octubre 
del año 2022-dos mil veintidós. ·· 

SEGUNDO: Unavez analizado elfbelo inicial del recurso, así como lasdócÚmentales allegadas en 
copia simple, y antes de entrar a su análisis lo procedente es estudiar las causales de lmprocedende 
por ser una cuestión de orden público. 

En esta tesitura, se procede analizar respecto a laprocedibilidad del recurscde inconformidad, 
de la que se advierte que tiene motivo manifiesto e indudable de improcedenda,decónformidadcón 
lo dispuesto en el artículo 24 fracción IX del Reglamento que Regula él Procedimientó Únicó de 
Recurso de Inconformidad en el Municipio de Monterrey, el cual establece IC) sigrnente: ARTÍCULO 
24.- "Se entenderán como notoriamente improcedentes, y por lo tanto, deberán desecharse de plano 
los recursos que: FRACCIÓN IX "No·se expresen agravios en el recurso o habiéndose señalado 
hechos. de ellos no se pueda deducir agravio algunó; y", en relación con el ARTÍCULO 4 Fracción 
VIII del Reglamento que Regula el Procedimiento Único de Recurso de Inconformidad en el Municipio 
de Monterrey, el cual establece lo siguiente: ARTÍCULO 4.· "El recurso deberá formularse por escrito, 
y deberá cumplir con los siguientes requisitos: FRACCIÓN/VIII. Me11ció11ar de manera expresa y 
clara los hechos en que se basa elrecilrsóvlós agravios qüe le caüsa el acto ó la resólüción 
impugnados: por lo tanto; al traerse.ala vista el escritcriniciaLde fecha 17-diéCisiétede enero del año 
2023-dos mil veintlírés.se desprende notoriamente que la parte recurrente solo seavocóa·uná causa 
de pedir pero no mencionó agravios; es decir, eirecurrente no mencionó claramente que disposición 
reglamentaría se dejó de aplicare se aplicó inexactamente, e indicar lanorma cuya aplicación debe 
preferirse O la interpretación que tesultafüás faVórahlé hacia el derecho fundarnEmtal; y precisar ·1os 
motivos para preferirlos en lugar de otras normas ú interpretaciones posibles, siendo necesario aclarar 
que el acto que se impugna se refiere a una conducta {activffo pasiva), que se atribuye a una 
autoridad, los calificativos que a esa descripción se adjuntenflós argumentos que se expresen para 
destacar sus aspectos circunstanciales . no participan de. ia. naturaleza propia del. ª.cto sino que 
constituyen e1 examen ·.de la conducta, es ctec;ir, losrazonarnienfos que se farmulen·en relación con 
ella para alcanzar una conclusión respecto de sujuridicidad, resulta aplicable porahalogíá la tesis {de 
aplicación supletoria del .·Reglamento.·· .. • Que Regula> el procedimiento.único de Recurso de 
Inconformidad .en ekMunicipio de Monterrey conforme al numeral 2 dél mismo Ordenamiento jurídico) 
de jurisprudencia: 

ACTO RECLAMADO Y CONCEPTO DE VIOLACION. Si conforme a Sudefinición el acto que sé 
impugna se refiere a una conducta (activa o pasiva), que se atribuye a una autoñdad, el correcto 
señalamiento de él para los efectos del amparo consistirá en describirla. Los calificativos que a esa 
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· ... ··•·.··.··• .: Aunadp.aJo pnteriqr,Ja causa de pedir cte ninguna manera implica que el recurrente pueda 
lirnita.rse a .·reali�elrrnéras c1firmacionei ..• 5.insustentq.qJun.da111ento, pues. aél. corresponde .• (porque en 
esta /materia. administrativa no .opera la suplencia de da deficiencia de la queja) exponer; 
razonadamente, por qué estima .. Uegal Jos actos que reclama, por consiguiente, en esta materia 
administrativa, que se rige. por el principio de.iestricto derecho, una alegación que se limita a realizar 
afirmaciones Sin. sustento alguno o conclusiones .no demostradas, no. puede considerarse un 
verdadero razonamiento y, por ende, debe calificarse corno inoperante; sin que sea dable entrar a su 
estudio so pretexto de la causa de pedir, resulta aplicable.por analogía la tesis (de aplicación supletoria 
del Reglamento Que Regula eLProcedirniento Úniqo de Recurso de Inconformidad en el Municipio de 
Monterrey conforme al numeral 2 delrnismo ordenamiento jurídico) de jurisprudencia: 

CONCEPTOS O.AGRAVIOS INOPERANTES. QÚE DEB.E ENTENDERSE POR '�RAZONAMIENTO" 
COMO COMPONENTE DE LACAUSADEPEDIRPARAQUEPROCEDA SU ESTUDIO. De acuerdo 
canta conceptualización que han desarrollado diversos juristas de la doctrina moderna respecto de 
los elementos de I� causa petendi, se colige que ésta se compone de un hecho y un razonamiento 
con el que se explique la ilegalidad aducida. Lo que es acorde con la jurisprudencia 1a./J. 81/2002, de 
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descripción se adjunten y los argumentos que se expresen para destacar sus aspectos 
circunstanciales no participan de la naturaleza propia del acto sino que constituyen el examen de la 
conducta, es decir, los razonamientos que se formulen en relación con ella para alcanzar una 
conclusión respecto de su juridicidad. Por esa razón en el estudio del acto reclamado, tanto para 
delimitarlo corno .. para establecer su certeza, idebe .. prescindirse de tocios los elementos ajenos a él. 
Así, por ejemplo, cuando se señala come.acto reclamade "las órdenes de comisión o · de visita, en 
virtud de que jamás me fueron mostradas y mucho menos se noscío copia, dejándonos en estado de 
indefensiónll, aparece en claro que los actos reclamadosdos constituyen 'las órdenes de comisión o 
de.·visita11,··.·nada m.ás.Lo .. ·relativo a giJueronimOstrada.sy/si se.entregó copia de .ellas o no, son 
cuestiones ajenas al dictado de esasórdenesJconstituyenaspectospropios de otro acto: la ejecución 
del manclato.Laconducta delas autoridades introduce adarealidad otros elementos que son la 
tormulaclón deilas órdenes. y.su ejecución.\por ende, la manera en que ésta última se haya 
desarrolado. {la/ exhibición >Y entrega de\las \órdenes). no .constiíuye • ... el. acto. reclamado sino 
apreciaciones sobre él y, en elsupuesto examinado, seírata de incipientes conceptos de violación. La 
distinción entre el acto reclamado y el agravio es más patente cuando se advierte que para apreciar 
la certeza del acto basta examinar el informe rendido, en su caso, y las pruebas existentes en autos 
cuando setrata de los que •. están sujetos aprueba o no son notorios; mientras que para determinar la 
exactitlJd de.·•los calificativos y. conceptos/pe. violación ...• serequiere ele un· proceso posterior 'que, 
subsumiendo •. la hipótesis. legal ial asunto concretolviene a/dUucrdarla controversia · · 
TERCERJRJl3UNA�COLEGlADQ.f;NMA.TERIAADMINISTRATIVADELPRIMERCIRCUITO. 
Amparq.enrevisíón .. ó03/90.CándidoLlanosFlores y otro. 28 de marzo de1990.Unanímidad de votos. 
Ponente: Fernando Lsnz Cárdenas, /Secretariq:J uan Carlos Cruz Razo. 
Amparq en JEWisión 1073/90. ManuelNoriega Guerrem. 5 dejunio de 1990.Unanimidad de votos. 
Ponente: Fernando Lanz Cárdenas :Secretario: Juan .. Carlos Cruz Razo. 
Amparo en revisiór12333/90.Manue1NavarroAndradey0tros.1Tde octubre de 1990. Unanimidad de 
votos. Ponente: Fernando Lanz Cárdenas. Secretario: Juan Carlos CruzRazo. 
Amparo en revisión 2543/90. Raquel Moreno Flores. 16 de noviembre de 1990. Unanimidad de votos. 
Ponente: Gen aro David Góngora Pimentel. Secretario: AlbertoPérez Dayán. 
A111paro enreyisión.2683/90.··ManueLNavarro Andrade yc,tros. J6 de noviembre de 1990. Unanimidad 
de votos. Ponente: Genaro David Góngora Pimentel. Secretario: Alberto Pérez Dayán. 
Época: Octava Época 
Registro: 223603 
lnst.ancia:Jribunélles Colegicldos deCircuito .. ·.· . • .. 
Tipo deTesi�: JlJrisprudericia ... · ···· 
Fuente: Semanctrio Jüdicial dela Federación 
Tom<>VII, Enerode.1991 
Materia(s): Go01ún··. 
Tesis:!. 3o.A. J/26 
Página:6� ··. 
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la Primera Sala de la supremacone de Justicia de la Nación enel sentido de qué Ta causa de Pedir 
no implica que los quejosos o recurreritespuedeíllimifarse arealizarmeras afirmációhes sln sUsténto 
o fundamento, pues a ellos corresponde (salvoenlos supuestos de suplencia de ládeficienciáde la 
queja) exponer, razonadamente; por qué estiman inconstitucionales o·ilegales los ados que rnclaman 
o recurren; .sin· embargo, }no·. ha·•·.quedado.·· comp1etam.entedefinido······qué \debe·.ientenderse por 
razonemíento.Asl, .conforme···.a· 10 que autoresidestacados· han· .. expuesto sobre)este ultiíno,se 
establece que un·razonamiento jurídico presupone álgún problen,a o cuestión. al/cual, mediante las 
distintas formas .. · interpretativas o argumehtativas··. qúe proporciona····.1a•·lógica formal,·· material··. o 
pragmática, se alcanza una respuesta.ª partird.e inferencl.as obtenidas de fas premisas·º juiciosdados 
{hechos y·· fundamento). · .. ·LO· que, trasládadCJal carnpó judicial,• en específico,>a ilos/motivos .• de 
inconformidad, .•. un veraaaero··•razonamiento··.(inaepenaientemente del modelo argurnentauvo que· se 
utilice), se traduce a 1a mínima ne�esidad de expucarporquéocómoe1actorec1amado,01areso1ución 
recurrida .. se aparta del derecho,•a tr.aVés.ae la confrontación.de. las sitúaciones fácUcas concretas 
frente ª la norma apucab1e.{ae modota1 que· evidencie.1a vio1ación),·.•·y 1apropuesta de so1ución º 
conclusión sacada de ta conexiófr entre aqüella� premisas.(hec:ho y fundamento)>Porconsiguiente, 
en los asuntosque se rigen por el principio de e.stricto derecho, una alegadónque se limita a re.alizar 
afirmaciones ·sin sustento alguno o conclusiones no dernóstradas, no puede cons.idérarsé· .. 'un 
verdadero razonamiento y, por ende, debecalificarsécomoinoperante; sin que sea dable éntrar a su 
estudio so pretexto de la causa de pedír,yaqueéstaseconformadélaexpresión deun héchoconcreto 
y un razonamiento, entendido por éste, cualquiéra que .sea el método argumentativoJla exposición. en 
la que el quejoso o recurrentérealicelafomparación del hecho frente al fundamento correspondiente 
y su conclusión, deducida del enlace entre uno y otro, de modo que evidencie que el actoreclamado 
º la resolución que recurre resulta ilegal; pues de lo contrario, d.e analizar alguna aseveraci6nque<no 
satisfaga esas exigencias, se estaría resolviendo· a .Pártlrde argumentos no ésbozados, Jo que se 
traduciría en una verdadera suplencia de la queja en asuntos en los qué dicha figllráestáv8dada: ... 
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO ·DE .CIRCl.JlfODÉL CENTRÓ AUXILIAR DE LA OU!NTA 
REGIÓN. .. . .. · . .: . > 
Revisión administrativa (Ley Federal de Procedimiento Contencioso .. AdministraUvo) A0?/20.14 
{cuaderno auxiliar 920/2014) del índice del Décimo Cuarto TribunalColeglado en Materia 
Administrativa del Primer Circuito, con apoyo del SegundoTribunal Colegiado de CircllitodeFCeritro 
Auxiliar de la Quinta Región, con residencia en Culiacán,·.·Sinaloa. Jefe de la Unidad Jurídica de la 
Delegación Estatal Guerrero del Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del 
Estado. 6 .de febrero de 2015./Unanimidad.de Nofos. Ponente: Jaime .UrielTórresi.Hernández. 
Secretario: Arnaury Cárdenas·Espinoza.i········ • . / • i•.·.•. i / .. i ·. ····· >····• i / <• < 
Amparo en revisión 35/2015 (cuaderno auxiliar258/2015) défíndice deltribunal Colegiádo enMateria 
Civil del Décimo Segundo Gifouifo,con apOyb de1.·seguhdo· •• tribu.nál/CblegiadfrdeCircúit6def Centro 
Auxiliar de la QuíntaHegión, conresidenci.a enCuiiacán,Sirialoa. lrmaPatriCia s.arrazaBeltrán. 3.ó.de 
abril de 2015. Unanimidad devotos, Pónenté:iArria.ury CárdenagEspinoza, secretario de tribunal 
autorizado por la Comisión de Carrera Judicfaldel. Consejo dé laJ.udiGatura Federal para desempeñar 
las funciones de Magistradúi en términos del artículo H1, fracción XXI 1, de la LeyOrgáni.ca del Pqder 
Judicial de la··Federación, en relación con>el divers040, fra�ciónV, dé.l Acuerdo G.enéral del plenOdel 
Consejo de. la. Judicatura .Fea.eral, que reglamenta fa/organizadón .y• funcionamiento del/propio 
Consejo,Secretaria: KárenEstrellaAguHarVaidés. < >> .· .. · .. · ·.··.•.·.·····.· .. ··· .: ·.··.·. i•. < 
Revisión ·administrativa· {Ley Federal /de Procédimiénto Contencioso. Administrativo).··A46/2014 
(cuaderno=suxñar .···916/2014) idel··· .. ···índiCe/del······.·Dédmo .cuarto.\Jribunal •\Colegiado \en .··.·.Materia 
Administrativa del Primer ·.Circuito,· .•. con· ... apoyo\d�rSegundo.TribynarColegiado de •• Circüito· del· Centro 
Auxiliar . de 'ª····QuintáRegión,i con (residencia.>ién culiacán; .Sinaloa. Titular ... der .Área ·.··ae 
Responsabilidades del Órgano··.1ntemo. de· Contml en Caminos y.Puentes Federales. de .ingresos y 
Servicios ··.Conexos.··.zt de febrero de .. 2015 .••.• unanim.idad de votos .. Pon.ente:···Arnaury··Cárden.as 
Espinoza,secretarlúde. tribunal .auto.riz.ado porda·Gomisióndeparrera .Judicial· del Consejo dela 
Judicatura Federal para desempeñarlas funciones deMagi.strado, en términos del.artículoB1 ; •. fracción 
XXI 1, de ·la Ley Orgánicadel PoderJudicialde 1.a Federación, enrelaci6n con el diversóAO, fracci6n V, 
del Acuerdo General del Pleno del ConsejodelaJudicaturaFederal;tjüe reglamenta la organización 
y funcionamiento del propio Consejo. Secretaria: Karen Estrella AguilarValdés. i .. < .' 
Amparo en revisión 283/2014 (cuaderno auxiliar 125/2015) del índicedelPrirnerTribunaLColegiado 
en Materia Civil del Décimo Primer Circuito, con apoyo del Segundo Tribunal Colegiado de Circuito del 
Centro Auxiliar de la Quinta Región, con residencia en Culiacán, Sinafoa. Secretaría de Urbanismo y 
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Medio Ambiente del Gobierno del Estado de Michoacán. 14 de mayo de 2015. Unanimidad de votos. 
Ponente: Amaury Cárdenas Espinoza, secretario de tribunal autorizado por la Comisión de Carrera 
Judicial del Consejo de la Judicatura Federal para desempeñar las funciones de Magistrado, en 
términos del artículo 81, fracción XXII, de la Ley Orgánica del Poder Judicial de la Federación, en 
relación con el diverso 40, fracción V, del Acuerdo General del Pleno del Consejo de la Judicatura 
Federal, que reglamenta la organización y funcionamiento del propio Consejo. Secretaria: Karen 
Estrella Aguilar Valdés. 
Amparo directo 24/2015 (cuaderno auxiliar 228/2015) del índice del Tribunal Colegiado en Materia 
Civil del Décimo Segundo Circuito, con apoyo del Segundo Tribunal Colegiado de Circuito del Centro 
Auxiliar de la Quinta Región, con residencia en Culiacán, Sinaloa. Dora Margarita Quevedo Delgado. 
14 de mayo de 2015. Unanimidad de votos. Ponente: Amaury Cárdenas Espinoza, secretario de 
tribunal autorizado por la Comisión de Carrera Judicial del Consejo de la Judicatura Federal para 
desempeñar las funciones de Magistrado, en términos del artículo 81, fracción XXII, de la Ley Orgánica 
del Poder Judicial de la Federación, en relación con el diverso 40, fracción V, del Acuerdo General del 
Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, que reglamenta la organización y funcionamiento del 
propio Consejo. Secretaria: Manuela Moreno Garzón. 
Nota: La tesis de jurisprudencia 1a./J. 81/2002 citada, aparece publicada en el Semanario Judicial de 
la Federación y su Gaceta, Novena Época, Tomo XVI, diciembre de 2002, página 61, con el rubro: 
"CONCEPTOS DE VIOLACIÓN O AGRAVIOS. AUN CUANDO PARA LA PROCEDENCIA DE SU 
ESTUDIO BASTA CON EXPRESAR LA CAUSA DE PEDIR, ELLO NO IMPLICA QUE LOS 
QUEJOSOS O RECURRENTES SE LIMITEN A REALIZAR MERAS AFIRMACIONES SIN 
FUNDAMENTO." 
Esta tesis se publicó el viernes 25 de septiembre de 2015 a las 10:30 horas en el Semanario Judicial 
de la Federación y, por ende, se considera de aplicación obligatoria a partir del lunes 28 de septiembre 
de 2015, para los efectos previstos en el punto séptimo del Acuerdo General Plenario 19/2013. 
Época: Décima Época 
Registro: 2010038 
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito 
Tipo de Tesis: Jurisprudencia 
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federación 
Libro 22, Septiembre de 2015, Tomo 111 
Materia(s): Común 
Tesis: (Y Región)2o. J/1 (10a.) 
Página: 1683 

En virtud de lo anterior, no se pueden suplir los agravios, porgue en esta materia 
administrativa impera el principio de estricto derecho, a diferencia de la materia civil, en la cual su 
estudio es integral pues opera un principio jurídico diferente, pero ello no implica que en esta materia 
administrativa se suplan dichos agravios, pues en esta materia administrativa dicha figura jurídica esta 
vedada, pretender lo contrario sería una verdadera suplencia de la queja, pues antes del mes de 
septiembre del año 2015-dos mil quince, sí era posible entrar al estudio solo con la causa de pedir, 
pues no existía disposición en contrario para poder realizar dicho estudio, pero a partir del mes de 
septiembre del año 2015-dos mil quince en adelante o inmediato posterior, existe la tesis de 
jurisprudencia: (V Región)2o. J/1 (1 Oa.) que obliga a las autoridades administrativas, a esta Dirección 
Jurídica observar fielmente dicha disposición obligatoria, máxime que el principio pro persona no 
implica que esta Dirección Jurídica deje de ejercer sus atribuciones y facultades de impartir justicia en 
la forma en que venían desempeñándolas antes de la citada reforma, sino que dicho cambio sólo 
conlleva a que si en los instrumentos internacionales existe una protección más benéfica para la 
persona respecto de la institución jurídica analizada, ésta se aplique, sin que tal circunstancia 
signifique que, al ejercer tal función formalmente administrativa y materialmente jurisdiccional, dejen 
de observarse los diversos principios constitucionales y legales -legalidad, igualdad, seguridad 
jurídica, debido proceso, acceso efectivo a la justicia, cosa juzgada-, o las restricciones que prevé la 
norma fundamental, ya que de hacerlo, se provocaría un estado de incertidumbre en los destinatarios 
de tal función, resulta aplicable por analogía la tesis (de aplicación supletoria del Reglamento Que 
Regula el Procedimiento Único de Recurso de Inconformidad en el Municipio de Monterrey conforme 
al numeral 2 del mismo ordenamiento jurídico) de jurisprudencia: 
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PRINCIPIO .. o!: 1N1eRP�1:+Ac1óN ;,Á.s.FAvof¡ABL� ALÁPeRsoNAisíJcuMPLiM1ENfó ·No 
IMPUCAQUELOSÓRGANOS JÜRISDlCCIONALES NACIONALES, ALEJERCER$U FUNCIÓN, 
DEJEN .: DE OBSERVAR\LOS DIVERSOS PRINCIPIOS y RESTRICCIONES QUE/PREVÉ LA 
NORMAFUNDAMENTALBibien.la··reforma al artículo 1Ó. de Ja ·Constitución Federa¡,publicada. en 
el Diario Oficial de la Federación el 1 O de junio de 201 t, • impUéó el cambio en el sisfomajürídico 
mexicano en relación con los >tratados de derechos ihumanos; asl corno con ..• ta interpretación. más 
favorable a la persona· al orden constituclonal :-principio pro persona oprohornine-, éllonoimplicaque 
los ··órganos· jurisdiccionales•·· nacionales dejen.<de•.••ejercerisus atribuciones ·.•.Yfacultades••ide >impartir 
justicia enla forma en queveníandesempeñándolasantes de lacita.dareforma,sino que dicho cambio 
sólo conlleva a que si en los instrum.entos.internacionales existe un9pmtec:ción·más benéficapara la 
persona . respecto. ce -Ia Jnstituciónjurídica analizadar .ésta se.•· aplique, isin que/tal Circunstancia 
signifique .• que,.a1 •.. ejercer •• ·.ta1 .. ·.·.función jurisdiccional, dejen de>observarse los.··.··dive.rsos principios 
consílíuclonalesy Jegales-legalidad,iigualdad, segurldadjurídicaJdebido.proceso, acceso efectivo a 
la jusílcla, cosaJuzgada-,o las restricGiones que prevé•lanorrnafundamental, ya que···de hacerlo, se 
provocaría un estado de incertidumbre en Jos destinatarios de tal función. .·· .. ·. . . . ..• . . .. .· .. 
Amparo directo en Jevisióni113l/201t AnastacioZaragOza Rojas y otros. 5 de septiembre dé 2012. 
Unanimidad-de cuatro votos delos Minist.ros Luis María\Aguilar.·.Mbrales, José·· .. FemandoFranco 
González Salas, .. Margarita Be.atriZLunaRamos ySergio SalVador Aguirre AngUiano: Ausente>Serg ío 
A. Valls Hernández.Ponente: Sergio Salva.dar Aguirre Anguiano: Sec;retario:.Juan JOséRuliCarreón. 
Amparo directo en revlsión 2897/2013. JorgéMartín Santana. 9 de octubre de 20l3. Unanimid.ad de 
cuatro votos de los Ministros LuisMaríaAguilarMorales,Albertopérez Dayán, Margarita Beatriz Luna 
Ramos y Sergio >A.VaUs Hernández. Ausente:ijosé Fern.ando Franco···GOnZález Salas. Ponente: 
Alberto PérezDayán. Secretario:JorgeAntonioMédinaGaona:·.••·>•• > ····.··· < ..•. / .... .. ....•... ··· 
Amparo directo en revisión 3538/20t3.ArturoTornás González Páez;21 de noviembre dé 2013.Cinco 
votos de los Ministros Luis. María Agüilar Morales, Alberto Péret Dayán, José Femando Franco 
González Salas,•MargaritaBeatriztur,aRamos •. ySergioA:VailsHemández.Ponente: Alberto Pérez 
Dayán. Secretario: Jorge·Antonio··Medina.Gaona ··•.. <</ .. •i ..: •··i i· .. ·· .. ·.··· · ·<ii·•.·•·•i / •.... · .. · .". -: i··.•.••i···.·. 
Amparo directo en revisión4054/2013.BrunoViolante Dmán.26de febrerode2014. Cinco votos de 
los Ministros Sergio A. VaUsHernández, AlbertoPérezDayán, JoséFemandoFranco Gonzá1ezSalas, 
Margarita .. Beatriz -Luna Harnos·. y tuis María Agu i.lar Morales.. Ponente:.< José·····Férnando .Franco 
González Salas. Secretario: Joel. lsaacRan9elAgüéros./· .••... < ..... · · .". ·. i <··.· .. 
Amparo directo en revisión 32/2014;Crisvisa La Viga, S.A dé CV.26 de febrero de 2014. Cincoyotos 
de los Ministros·sergioA.·Valls Hernández, AlbettopéreZQayánJJosé···.Femando. Franco González 
Salas, .. Margarita Beaírlz tuna Ramos ytuisMáríaAguilar Morales. Ponente.: Albértd ·Pérez·Dayán. 
Secretaria: lrma GómezRodríguez. < / . i. >·· .. ··• /·•··· ·. i ···... . · .. i ·... . .·• -. 
Tesis de jurisprudericia56/2014 {1 Oa.),Aprobada parla Segunda Saláde éste Alto Tribunal, en sesión 
privada del treinta de abril de dos mil catorce. . . . . . . .· . . .. . . . < . ·· ..... 
Esta tesis se publicó el viernes 23 de mayo de2014 a las 10:06 horas en elSemanarioJud.icialdSla 
Federación y, por ende, se considera de aplicación óbligatÓriaápartird�IJunes 26 demaybde2014, 
para los efectos previstos en el punto séptimo del Acuerdo General Plenario 191201 :t ., 
E , O' ' E ' .·· • .. · ·• . ·.·• ·· . poca: ectma poca 
Registro: 2006485 
Instancia: Segunda Sala 
Tipo de Tesis: Jurisprudencia 
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federación 
Libro 6, Mayo de 2014, Tomo II 
Materia(s ): Constitucional 
Tesis: 2a./J. 56/2014 (10a.) 
Página: 772 

"Ciudad Heroica de Monterrey Nuevo León" 

·.· En este prdenjurídico,.•elrecütrénteiorniu6 él .• test·.de···.••.argurnentacion···(requisifüs)····rn.ínima 
exigida por el Reglamento que Regula el Pmcedimiento Único de Recurso de.Jnconfórmidad ene! 
Municipio de Monterrey, para la eficacia de los agravios de forma clara,fesultaaplicable poranalogía 
la tesis (de aplicación supletoria del Reglamento Que Regula el Procedimiento Ünicode Recurso de 
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Inconformidad en el Municipio de Monterrey conforme al numeral 2 del mismo ordenamiento jurídico) 
de jurisprudencia: 

PRINCIPIO PRO PERSONA COMO CRITERIO DE INTERPRETACIÓN DE DERECHOS HUMANOS. 
TEST DE ARGUMENTACIÓN MÍNIMA EXIGIDA POR EL JUEZ O TRIBUNAL DE AMPARO PARA 
LA EFICACIA DE LOS CONCEPTOS DE VIOLACIÓN O AGRAVIOS. La Primera Sala de la Suprema 
Corte de Justicia de la Nación, en la tesis 1a. CCCXXVll/2014 (10a.), de título y subtítulo: "PRINCIPIO 
PRO PERSONA. REQUISITOS MÍNIMOS PARA QUE SE ATIENDA EL FONDO DE LA SOLICITUD 
DE SU APLICACIÓN, O LA IMPUGNACIÓN DE SU OMISIÓN POR LA AUTORIDAD 
RESPONSABLE.", publicada en el Semanario Judicial de la Federación del viernes 3 de octubre de 
2014 a las 9:30 horas y en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federación, Décima Época, Libro 
11, Tomo 1, octubre de 2014, página 613, estableció que el principio pro persona como criterio de 
interpretación de derechos humanos es aplicable de oficio cuando el Juez o tribunal considere 
necesario acudir a este criterio interpretativo para resolver los casos puestos a su consideración, y 
que es factible que en un juicio de amparo, el quejoso o recurrente, se inconforme con su falta de 
atención o bien, solicite al órgano jurisdiccional llevar a cabo ese ejercicio interpretativo, y esta petición, 
para ser atendida de fondo, requiere del cumplimiento de una carga básica. Luego, ese test de 
argumentación mínima exigida para la eficacia de los conceptos de violación o agravios es el siguiente: 
a) Pedir la aplicación del principio relativo o impugnar su falta por la autoridad responsable; b) señalar 
cuál es el derecho humano o fundamental cuya maximización se pretende; e) indicar la norma cuya 
aplicación debe preferirse o la interpretación que resulta más favorable hacia el derecho fundamental; 
y, d) precisar los motivos para preferirlos en lugar de otras normas o interpretaciones posibles. Los 
anteriores requisitos son necesariamente concurrentes para integrar el concepto de violación o agravio 
que, en cada caso, debe ser resuelto. 
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS PENAL Y ADMINISTRATIVA DEL DÉCIMO 
SÉPTIMO CIRCUITO. 
Amparo directo 191/2014. 6 de marzo de 2015. Mayoría de votos en cuanto a la plena responsabilidad 
penal; unanimidad de votos en cuanto a la demostración del delito y en relación con el tema contenido 
en esta tesis. Disidente: Marta Olivia Tello Acuña. Ponente: José Martín Hernández Simental. 
Secretaria: Rosalba Salazar Luján. 
Queja 40/2015. 19 de junio de 2015. Unanimidad de votos. Ponente: José Martín Hernández Simental. 
Secretaria: Margarita de Jesús García Ugalde. 
Amparo directo 98/2015. 3 de julio de 2015. Unanimidad de votos. Ponente: Marta Olivia Tello Acuña. 
Secretaria: Claudia Carolina Monsiváis de León. 
Amparo directo 100/2015. 14 de julio de 2015. Unanimidad de votos. Ponente: José Martín Hernández 
Simental. Secretaria: Margarita de Jesús García Ugalde. 
Amparo directo 101/2015. 14 de julio de 2015. Unanimidad de votos. Ponente: José Martín Hernández 
Simental. Secretaria: Margarita de Jesús García Ugalde. 
Esta tesis se publicó el viernes 9 de octubre de 2015 a las 11 :00 horas en el Semanario Judicial de la 
Federación y, por ende, se considera de aplicación obligatoria a partir del lunes 12 de octubre de 2015, 
para los efectos previstos en el punto séptimo del Acuerdo General Plenario 19/2013. 
Época: Décima Época 
Registro: 2010166 
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito 
Tipo de Tesis: Jurisprudencia 
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federación 
Libro 23, Octubre de 2015, Tomo IV 
Materia(s): Constitucional, Común 
Tesis: XVll.1o.P.A. J/9 (10a.) 
Página: 3723 

En conclusión, sí existe improcedencia manifiesta e indudable, de conformidad con lo 
dispuesto en el artículo 24 fracción IX del Reglamento que Regula el Procedimiento uníco de 
Recurso de Inconformidad en el Municipio de Monterrey, el cual establece lo siguiente: ARTICULO 
24.- "Se entenderán como notoriamente improcedentes, y por lo tanto, deberán desecharse de plano 
los recursos que: FRACCIÓN IX "No se expresen agravios en el recurso o habiéndose señalado 
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hechos, de ellos no se pueda deducir agravio alguno; y", en relación con el ARTÍCULO 4 Fracción 
VIII del Reglamento que Regula el Procedimiento Único de Recurso de Inconformidad en el Municipio 
de Monterrey, el cual establece lo siguiente: ARTÍCULO 4.- "El recurso deberá formularse por escrito, 
y deberá cumplir con los siguientes requisitos: FRACCIÓN VIII. Mencionar de manera expresa y 
clara los hechos en que se basa el recurso y los agravios que le causa el acto o la resolución 
impugnados: en virtud de que el promovente omitió expresar claramente cuáles son los agravios que 
le ocasiona dicho acto administrativo, es decir, el recurrente no mencionó claramente que disposición 
reglamentaría se dejó de aplicar o se aplicó inexactamente e indicar la norma cuya aplicación debe 
preferirse del mismo y precisar los motivos para preferirlos en lugar de otras normas o interpretaciones 
posibles, siendo necesario aclarar que el acto que se impugna se refiere a una conducta (activa o 
pasiva), que se atribuye a la oficial de tránsito, los calificativos que a esa descripción se adjunten y los 
argumentos que se expresen para destacar sus aspectos circunstanciales no participan de la 
naturaleza propia del acto sino que constituyen el examen de la conducta, es decir, los razonamientos 
que se formulen en relación con ella para alcanzar una conclusión respecto de su juridicidad, por lo 
tanto, al actualizarse la causal de improcedencia invocada, con fundamento en los artículos 4 Fracción 
VI 11 y 24 Fracción IX del Reglamento Que Regula el Procedimiento Único de Recurso de Inconformidad 
en el Municipio de Monterrey, se decreta la notoria improcedencia del presente recurso de 
inconformidad, en consecuencia se DESECHA DE PLANO el recurso de inconformidad en cuestión, 
por lo que en su momento procesal oportuno se ORDENA ARCHIVAR los autos del presente 
procedimiento como asunto totalmente concluido en el archivo de guarda de expedientes concluidos 
que para tal efecto se lleva en ésta dependencia. 

NOTIFÍQUESE POR TABLA DE AVISOS.- A la C. , de 
conformidad con lo establecido en el artículo 6 Fracción I del Reglamento que Regula el Procedimiento 
Único de Recurso de Inconformidad en el Municipio de Monterrey.-Así lo acuerda y firma el Ciudadano 
Licenciado JOSÉ ANTONIO GÓMEZ VILLARREAL, DIRECTOR DE ASUNTOS JURÍDICOS DE LA 
SECRETARÍA DEL AYUNTAMIENTO DE MONTERREY, con representación legal en general de la 
Administración Pública Municipal de Monterrey, Nuevo León, con base en el acuerdo delegatorio de 
facultades de fecha 29-veintinueve de septiembre d año 2022-dos mil veintidós, publicado en el 
Periódico Oficial del Estado de Nuevo León en f a 07-siete de octubre del año 2022-dos mil 
veintidós.------------------------------------------------------ - -- -- � ---·-------·--------------------·-----------·------- 
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