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En la Ciudad de Monterrey, capital del Estado de Nuevo León a 20-veinte de enero dél año 2023- 
dos mil veintitrés se ha dictado una resolución a la cual a la letra dice: -------------··-·"'"'--···_;,;·---�---���-- 

VISTO.- El Recurso de Inconformidad presentado en fecha 19�diecinueve de enero del año 2023�dos 
mil veintitrés ante esta Dirección de Asuntos Jurídicos dé taSecretarladel Ayuntamiento de Monterrey, 
promovido por la C. , .en el cual se desprende, que le fue 
impuesta . la infracción administrativa aplicáda por la Secretaría de Seguridad y Protección a la 
Ciudadanía del Municipio de Monterrey, a su vehlcülo: mediante la boleta de infracción eón número 
de folio  correspondiente al.vehlculo CON PLACAS DE CIRCULACIÓN . Fórmese 
expediente y regístrese con el número RI. 35/2023. Parlo anterior, ésta Autoridad tiene a bien 
determinar lo siguiente: 

PRIMERO: Ésta Autoridad es competente para conocer y resolver el presente recurso de 
inconformidad, con fundamento en .el artículo 3 deLReglaméntb que Requla el Procedimiento Único 
de Recurso de Inconformidad en erMunicipio de Monterrey, enJelacióh con losatlculos 1, 2, 6, 15, 
17 Fracción 1, 34 Fracción 11, 35 incisoB)HacéiónesHlyV, 86, 91, 92Fracción 1, 94, 96, 97 y98 
Fracciones 111 y XXII de la Ley de Gobierno Municlpal del .Estado de Nuevo león, adminiculado con 
los artículos 9, 11, 13, 14 Fracción IV inciso c}, 16 Fracción 1,17, 18, J9Fracción 1Vy24Fracciones 
IX y XII del Reglamento de la Administración Pública Municipal de Monterrey; y acuerdo delegatorio 
de facultades aprobado en sesión ordinaria én fecha 29-Véintinúeve de septiembre del año 2022-dos 
mil veintidós, publicado en el.Periódico Oficial del'EstádodeNuévóLeón ehfecha 07�siete de octubre 
del año 2022-dos mil veintidós. 

SEGUNDO: Una vez analizado el libelo inlcial-delrecirrso: así como las documentales allegadas en 
copia simple, y antes de entrara su análisis lo procedente es estüdiar las causales de improcedencia 
por ser una cuestión de orden público. 

En esta tesitura, se procede analizar respecto ala procedibilidad del recurso de inconformidad, 
de la que se advierte que tiene motivo manifiesto e indudable de improcedencia, de conformidad con 
lo dispuesto en el artículo 24 fracción IX del Reglamento que Regúla el Procedimiento Único de 
Recurso de Inconformidad en el Municipio de Monterrey, el cual estableCe lo sigüiéhte: ARTÍCULO 
24.- "Se entenderán como notoriamente improcedentes, y por lo tanto, deberán desecharse dé plano 
los recursos que: FRACCIÓN IX "No se expresen agravios en el recurso o habiéndose señalado 
hechos, de ellos no se pueda deducir agravio alguno; y", en relación con el ARTÍCULO 4 Fracción 
VIII del Reglamento que Regula el Procedimiento Único de Recurso de Inconformidad en el Municipio 
de Monterrey, el cual establece lo siguiente: ARTÍCULO 4.� "El recurso deberá formularse por escrito, 
y deberá cumplir con Jos siguientes requisitos: i=RACCIÓNV/11 .. Mencionarde manera expresa y 
clara los hechos en que se basa el rectirsO y tos agfavios que te causa e/acto o la reso/uCión 
impugnados: .por fo tanto, al traerse a la vista el escrito inidaLde focha 19-diednueve de enero del 
año 2023-dos mil veintitrés, se desprende notoriamente que 'ª parte recurrente. solo se avocó a una 
causa de pedir pero no mencionó agravios, es decir, el recurrente no mencionó claramente que 
disposición reglamentaría se ·dejó de aplícar.o se aplicó inexactamente, e ·.·indicar la norma cuya 
aplicación debe preferirse o la interpretación que resulta más favorable hacia él derecho fundamental; 
y precisar los rnofivos para preferirlos· en lugar de\ofras normas o ··interpretadones· posibles,isiendo 
necesario aclarar que el acto quesé.impugnásé refiere a l.Jn8cbnducta (activa o pasiva),•·que· se 
atribuye a una autoridad, los calificativos que aesa déscripci6n sé adjúnten y los afgúmentos que se 
expresen para destacar sus aspectos circunstanciales noparüclpan de la naturaleza propia del acto 
sino que constituyen el examen ide la conduda, es décir, los razóhamientos que se. formulen·en 
relación con ella para a1canzarunaconc1Usiónrespecto desu Juddicidad,resulta apHcablepor analogía 
la tesis (de aplicación supletoria del Reglamento Que Regula el Procedimiento Único de Recurso de 
Inconformidad en el Municipio de MOnterrey conforme al numeral 2 del mlsrnoordeñarniénto jurídico) 
de jurisprudencia: 

ACTO RECLAMADO Y CONCEPTO DE VIOLACION. Si conforme a su definición el acío que se 
impugna se refiere a una conducta (activa o pasiva), que se atribuye a una áutofidad, el correcto 
señalamiento de él para los efectos del amparó consistirá en describirla. Los calificativos que a esa 
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descripción se adjunten y los argumentos que se expresen para destacar sus aspectos 
circunstanciales no participan de la naturaleza propia del acto sino que constituyen el examen de la 
conducta, es decir, los razonamientos que se formulen en relación con ella para alcanzar una 
conclusión .. respecto de sujuridicidad -. Por esa razón en ', el .estudio delacto reclamado, tanto para 
delimitarlo como para establecer su certeza, debe prescindirse de todos los· elementos ajenos a él. 
Así, por ejemplo, cuando se señala como acto reclamado ''las órdenes de comisión ode visita, en 
virtud de que jamás me fueron mostradasymuchomenos se nos dio copia, dejándonos en estado de 
indefensión'\ .aparece en claro .. quelos aqtos.reclamadQS Jos constituyen "las órdenes de comisión O 
de visita°, nada más. lo relativo a sifueron mostradas y si se entregó. copia de ellas o no, son 
cuestiones ajenas aLdictado deesas órdenes, constituyen aspectos propios de otro acto: la ejecución 
del mandato. ta conducta de las autoridades introduce a la realidad otros elementos que son la 
formulación · de Jas órdenes y su ejecución. Por ende, la manera en que ésta última se haya 
desarroñadojla exhibición ·Y entrega de <las órdenes) no .consñíuye el acto reclamado sino 
apreciaciones sobre él y, en el supuesto examinado, se trata de incipientes conceptos de violación. La 
distinción entre el acto reclamado y el agravio es más patente cuando se advierte que para apreciar 
la certeza del acto basta examinar elinformerendido, en su caso, y las pruebas existentes en autos 
cuando se. frata .• d.e. los que están sujetos a prueba ono son. notorios; mienírasque para determinar la 
exactitud. de Jos calificativos y conceptos de violación se requiere de un proceso posterior que, 
subsurnlendola hipótesis.legal al asunto concreto, viene adílucidar.la controversia. · 
TERCERTRIHUNAL COLEGIADO ENMAJERIAADMlNISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO. 
Amparo en revisión 503/90. Cándido Llanos Flores.yotro.28 demarzo de 1990. Unanimidad de votos. 
Ponente: Fernando Lanz Cárdenas, Secretario: Juan Carlos Cruz Raza. 
Amparo en revisión 1073/90. ManueLNoriega Gu�rrer9, 5 de junio de 1990. Unanimidad de votos. 
Ponente: FernandoLanzCárdenas. Secretado: Juan Carlos CruzRazo. 
Amparo en.revisión2333/90.ManueLNavarroAndradeyotros.1Tde octubre de 1990. Unanimidad de 
votos. Ponente: Fernando Lanz Cárdenas. Secretario: Juan Carlos Cruz Raza. 
Amparo en revisión 2543/90. Raquel Moreno Flores. 16 de noviembre de 1990. Unanimidad de votos. 
Ponente: Genaro David Góngora PimenteL Secretario: Alberto Pérez Dayán. 
Amparo en revisión 2683190. Manuel NavarroAndradey.otros.16 de noviembre de 1990. Unanimidad 
de votos. Ponente: Genaro David GóngoraPimenteL Secretario: Alberto PérezDayán. 
Época: Octava Época 
Registro: 223603 
lnstancla: Tribunale.s Colegiados de Circuito. 
Tipo deTe�is: Jurlsprudencla · 
Fuente: semanarío Judicial de la Federación 
TomoVll, Ener<> .. de 1991 
Materia(s): Gomún 
Tesi�:.I. 3o.AJ/26 
Página:69 

Aunado a lo anterior, la causa de pedir de ninguna manera implica que el recurrente pueda 
limitarse a realizar meras. afirrnaciones sin �ustentogJur,damento, pues a él correspondejporque en 
esta materia .admlnisíratlva no opera la suplencia de la deficiencia de la queja) exponer, 
razonadamente, por qué· esfirna ilegal los actos que reclama, por consiguiente, en esta materia 
administrativa, que serige por el principipde estricto derecho, una alegación que se limita a realizar 
afirmaciones snsusíento alguno o conclusiones no demostradas, · no puede considerarse un 
verdadero razonamiento y, por .ende, debe calificarse como inoperante; sln que sea dable entrar a su 
estudio so pretexto dela causa de pedir, resulta aplicable por analogía la tesis {de aplicación supletoria 
del Reglamento Que Regula el Procedimiento Único de Recurso de Inconformidad en el Municipio de 
Monterrey conforme al numeral 2 del mismo ordenamientojurídico) de jurisprudencia: 

CONGEPTQSOAGRAVIQS Jl'4QPl:RANTES. QUÉ DEBE.ENTENDERSE POR "RAZONAMIENTO" 
COMO COMPONENTE DE LA CAVSA PI: PEOIRPARAQUE PROCEDA SU ESTUDIO. De acuerdo 
con la concepíualzación que han desarrollado diversos juristas de la doctrina moderna respecto de 
los elementos de la causa petendi, se colige que ésta se compone de un hecho y un razonamiento 
con el que se explique la ilegalidad aducida. Lo que es acorde con la jurisprudencia 1 a./J. 81 /2002, de 
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la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la'Nacíón enel sentido dé qúe la causa dé pedlr 
no implica que los quejosos o recurrentes pueden limitarse a reallzarrneras afirmaciones5in súsfonto 
o fundamento, pues a ellos corresponde (salvo en los supuestos de suplencia dé la deficiencia de la 
queja) exponer, razonadamente¡por qué estiman.•.inccmstitucionaleSOilegaleslos actos qúereclaman 
O recurren.sn .embargo; ino •·ha ·\qUedado iCO.mpletaménte idefinido·· qué debe. entenderse· .. por 
razonamlento. Así, conforme a· .. jo que autores destacados han· expuestn·· sobre este.·ül.timo, se 
establece que un·razonamientojurídico presupone algún problemaoicúestión a1.·cua1 ... mediante las 
distintas·.·formas i interpretativas io •• argumentativas .que ]Jfopbrciona •••• 1a·.· .. 1ógica· .. ·fcrmal, •• material· .. o 
pragmática; se alcanza una respuesta a partirde i.nterenc1as.obtenidas cteraspren,isas oJüicios dados 
{hechos . y.·· fundamento). to que,···· trasladado al. icampo judicial, en espedfico, ··.ª> .1os motivos 'de 
inconformidad, un verdadero razonamiento {ihdepen9ientémente dél modelo argumentativoque ··se 
utilice), se traduce a la mínima necesidad de explicar.porqué o cómo el acto rédamado, o ia resolución 
recurrid a se .. aparta de1 .. derecho, ·• a través de .1a/controntación.ae 1as situaciones Jácucas concretas 
frente a la·norma9plicable (de modo\tal. que evidehcie)la violación), y la propuestade solució.n•o 
conclusión sacada. de la conexíón···entre aquellasPremisas(hecho.•· .• y .•.• fundamento).\Por .•• consiguiente, 
en los .asuntos que se ·rigenpote1 prindpiúde estricto derecho, üna alegación que .se limitaarealizar 
afirmaciones· sin .. ·.sustentoialgunO o .conclusiones .in() demostradas/ nb puede. considerarse•··.un 
verdadero razonamiento y, porende, de.be calificarse.como inoperante;·sinque sea dableentrarasu 
estudio so pretexto de lacausade pedir, ya que éstase conforma de laexpresión de unhechoconcreto 
y un razonamiento, en.tendido por.�ste, cualquiera que sea e1· .• método argumentativo, la exposición.·.en 
la que el quejoso o recUrrenterealicé la comparacióndel hechcrfrente al tundamentocorrespondiente 
y su conclusión, deducidadelenlaceentre uno yotro; demodo que evidende que.el atto reclamado 
o la resolución que recurre resulta ilegal; pues de lo contrario¡de anallzaralgunaaseveración quena 
satisfaga esas exigencias, se estaría resolviendo a partir de argúméhtos no esbozados, lo que se 
traduciría en una verdadera suplencla de la quejaen asuntosenlósquedichafigura está vedada.··· 
SEGUNDO TRIBUNAL COLÉGIADO DE CIRCUFfO DEL CENTRÓ AUXIL.iARDE tA QUINTA 
REGIÓN. 
Revisión administrativa (Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo) 407f2014 
(cuaderno auxiliar 920/2014) del índice del. Décimo Cuarto · Tribunal Colegiado/en Materia 
Administrativa del Primer Circuito, con apoyo del Segundo Tribunal Colegiado de Circuifodel Centro 
Auxiliar de la Quinta Región, con residencia en Cullacán, Sirialoa. Jefe de la Unidad Jurídica de la 
Delegación Estatal Guerrero del lnstitutode Segúridad yServiciosSoclalesde losTrabajadores del 
Estado. '6, de. Jebrero_ide··· 291 s •.•.. Ynan.Imid�d..>9e.\xgtos.p�nente:rJ.a.irnei Uri�lyorres.iHernández. 
Secretario. Amaury Cardenas Esp1noza. >·• < i < > < >··••.·•• i > /· >·•···· > •.. ··.··.•···.··• · .•...• · .. ···• 
Amparo en revisión 35/2015.(cuaderno auxi.liar258/2015)délJndice del TribúnalColeglado en. Materia 
Civil del Décimo· •. segundo Circuito,icon. �póyodeliSegundÓTribuna1. Colegiado deCi.rcuito deliQen.tro 
Auxiliar dela ·Quinta Región, con Tesidenciá enGUUaóán, Sihaloa: lrma Patricia Barrazageitrán .. 30de 
abril de 2015 ..• ·Unanímidad de votos. Ponente: Amaury Cátd�nasEspinoza, seGrétario de tribunal 
autorizado por la Comisión.de Carrera dud.id�l dél tonsejd dela .Judica.turaF�de.ral para.desempañar 
las funciones de Magistrado, en térm.inos del arUculo$1,fracciónXXII, •. dé la teyQrgánlcadelPoder 
Judicial de la Federación,.•en.relacióh coh···el. div�rSo40, fraóéi?n·.v, del Acuerdo General del Pleno del 
Consejo .de Ja .. .Judlcáfura' ... Federal,•. qüe feglamehta .la úrganizaóión y Juncionarniehto}del.ipropio 
Consejo. Secretariá:KarenEstreUaAguilarValdés. \ i• .•.•.• ( .s: / i< / i \ >··>·.···· •..• <i ··•·•·•··.·· '. · 
Revisión administrativa.· .. ·.(Ley ·.·FéderaF ae Pmcedimiehto Cont�ndoso Adminlstrauvo) .: 446/2.014 
(cuaderno· auxiliar i9t6/20t4) )dél índice/del .Décimo �uarto Tribunal Colegiado en .•••. Materia 
Administrativa del.Primer Circuito, con apoyo del SegundoJribunal Golegiadode/Circuitodel centro 
Auxñar. de ····.la Quinta i Región, i con······Tesidenéia/ en tuliacán, Si na.loa: i Titular. del/Área· .. de 
Responsabilidadesidel· ·.órgano.· lnterno.• .. de Control eh.GaminosyPuentesFederafeS a.e Ingresos ·.Y 
Serviclos .conexos. •27 de fébrero.ide}2015; Unanimidad de/Votos ..• Pon.ente: Amaury .cá.rdenas 
Espinoza, secretarlode •tribunaf\autorifadoipo(la pomisióhide Carrera>Judicial/def •. · •. ConsejOide la 
Judicatura·Federal .. para .desempeñar.lasJunclones deMagistrado, en términosdelartíGulO .81., fracción 
XXII; de la Ley Orgánica del PoderJudicial de la Federación: énrelacióh Con el diverso 40 fracción V 
del Acuerdo General del Pleno del ConséjodélaJlJdiCatúraFéderál,qllereglarhéntáfadrganlzacióh 
y funcionamiento del propio Consejo. Secretaria: Karen Estrella AguilarValdés. i• . . ·. < > .: ···•· ····•.··. 
Amparo en revisión 283/2014 (cuaderno auxiliar 125/2015) del índice.delPrimerTribunal Colegiado 
en Materia Civil del Décimo Primer Circuito, con apoyo del SegundoTribunal Colegiado de Circuito del 
Centro Auxiliar de la Quinta Región, con residencia en Cullacán, Sinaloa. Secretaría dé Urbanismo y 
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.•·Enivirtud cie>lo.•aqte.rior, no se••.··pueden s:uI)litlos agravios, ··.porque en ·esta materia 
administrativa impera el principio de estricto derecho, a diferencia de.lamateria civil, en la cual su 
estudio .e.s.integral pues .opera un principio jurídico diferente., pero ello no implica que en esta materia 
administrativa se suplan.qichos.agravios, pue.s en.es.ta mate.ria administrativa dicha figura jurídica esta 
vedada,/pretenderJo contrari.o sería. unaiverdelderelSLlplencia de la .• queja,pues antes .' ·del mes de 
septiembre dejañn2015-dos . .mil.quince, \sí.�ra pQsibteientrar al estudio solo con la causa.de pedir, 
pues no existí� di§posición. en. contrario. para poder Jecilizar q icho.·estudio, pero a panrdel .' mes de 
septiembre del. año 201 S�dos miLquince . en. adelante .. o Jnmediato posterior; existe . la tesis de 
jurisprudencia: (V.R.egión}go.J/1. (10a.)que obligaaJas autoridades administrativas; a esta Dirección 
Jurídica observar.ñelmente dicha <:lisppsición obligatoria., máxime que el principio pro persona no 
implica que esta Dirección Jurídica deje de ejercer sus atribuciones yJacultades de impartirjusticia en 
laforma en qu� •. venían desempeñándolas antes/deda citadafeforma, sino que cichocambio sólo 
conUeya a qu9Si en l.osinstrumentos internacionale.s existe una protección másbenéfica para la 
persona.respécto de la/institución jurídiga. éfüaHzada, ésta se •. aplique, sin que talcírcunstancle 
signifique que, al ejercer tal función .fprmalmente administrativa y. materialmentejurisdiccional, dejen 
de. observarse Jos diversos .: princ:ipiC>s constitucionelles y legales .. -legalidad, igualdad, seguridad 
jurídica, debido<procesQ, accesoefecñvo aJaju§ticia, cosajuzqada-, o. las restricciones que prevé la 
norma .. fundamental, Yel quede hacerlo, ·se provocaría un estado de incertidumbre en los destinatarios 
de.tal función.Jesuita aplicable por analC>gí.8ila tesis {de·.aplicación supleíoria del Reglamento Que 
Reguiael Prqcedirniento Único de Recurso .: de Inconformidad en el Municipio de Monterrey conforme 
al oum.eral .: 2 .del. rnisrno ordenamiento jurídico) dejurisprudencia: 
Palacio Municipal de Monterrey . 
Ignacio Zaragoza y Ocsmpc s/n, Centro 
Monterrey/N.L 64000 T. 8181306565 
monterrey .gob.rnx 

Medio Ambiente del Gobierno del Estado de Michoacán. 14 de mayo de 2015. Unanimidad de votos. 
Ponente: Amaury Cárdenas Espinoza, secretario de tribunal autorizado por la Comisión de .Carrera 
Judicial del Consejo de la Judicatura Federal para desempeñar las funciones de Magistrado, en 
términos del artículo 81, fracción XXII, de la Ley Orgánica del Poder Judicial de la Federación, en 
relación con el diverso4Q,JracciónV, delAc:uerdo C3eneral del.Pleno del Consejo dela Judicatura 
Federal.' que reglc1menta Ja organiz:ación y funcion�rniento deI propio Consejo. Secretaria: Karen 
EstreHa Ag�ilar\faldés\··•·•····•··· >·•· · .... > < <•.ii·.•·•·•··• > ··•· .. ··········•··•··•·i · i•···••··.· 
Amparo directo 24/2Q15 {cuaderno auxiliar.228/4015) deijndice.·deLTribunalColegiado en Materia 
Civil deJPécimoSegundo Circuito, con apoyodel§egundoTribunal Colegiado de Circuito del Centro 
Auxiliar de la.i.Qúinta Región,.con residencia en.Culjacánl$inaloa.DoraMargarita Quevedo Delqaco. 
14 de mayo de.2015 -.. Unanirnidc!q de .votqs; Ponente: Amaury··Cárdenas Espinoza, -secretario de 
tribµnal autorizado pClrJa.Gornlsión.d.eQarre(a .• JµdJcial del. Consejo.de.la Judicatura Federal para 
qe�empeñarlel§JLlílCione§deMagistrado, enJérminos derartículoBt, fracción XXU, <Je la Ley Orgánica 
del PoderJudicial de laFederación, enrelacjón ccmel diverso 40, fracción V, del Acuerdo General del 
Pleno.del Consejo de .la .. Jµdipatura. federal, que reglarnenta•··.Jaorganizaclón y.· funcionamiento del 
propio Cqnsejo. Se.cretaria:ManuelaMoreno G.ar2:9n. ii>•·•.·\ i i <.··.· . · ··•. · •. •···· •···· 
Nota: .La tesis de jurisprudencia Ja.f J. 81/2002 dtac:J.a, aparece publicada en.el Semanario Judicial de 
la federacié>n y su Gaceta, Novena $poca, JornoXVlldiciembre de 2002; página 61,· con el rubro: 
IICQNCEPTOS DE VIQL.f\ClÓNO.AGRAV10$./AL.JNQlJANPQ.PARA LA PROCEDENCIA .DE SU 
ESTUDIO BASTA CON EXPRESAR LA CAUSA DE. PEDJR,iELLONO IMPLICA.·OUE LOS 
QUEJ()SOs.•o···REGURRENTES. SE LIMITEN A· REAl.JZAR· MERAS.>AFIRMACIONES ·s1N 
FUNDAMENTÓ.'' . . . . . . . . . . .. . . . . . . 

Éstatesis .sf3 publicó .elNiernes 25 de septiembre de 201fi a !as J Q:30 horas en el Semanario Judicial 
dela .. Federación y,porende,se considera de aplicación q�Jigéitorja apartirdeJ.lunes 28.de septiembre 
de 2015, para)os efectos previstos .en él Punto séptirnq cie!Acuerdo General Plenario •·19/2013. 
�pe>ca: [)écirna Época ·. .. ·. . . . . . . . . . . . . . . 
Registro: 20100�8 > .···• ·.• < > .. < 
lnstancia:Jri�.unales Qolegi.acio.sde CircLJito 
TipodeJe�i�: .. Juri�pruder1cia . ·.·.·.·.·.•·.······.·•·· . ·.·.•· <>·.•·.···•····.•···· >/>\•··/···•· 
Fuente: Gaceta deLSemariario JudiciaLde la Federación 
Libro 22, Septiembre de 2015, Tomo m . . . . 
Nlateria(s): C<>m�n .. 
Tesis:fVRegión)2q. J/1(10a.) 
Página: 1683 · · ·. · · · 
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PRINCIPIO DE INTERPRETACIÓN MÁS FAVORABLE ÁLAPERSONA. su CUMPUMIENTO NO 
IMPLICA.QUE LOS ÓRGANOS JURISDICCIQNALESNACIÓNALES, ALEJERCERSU FUNCIÓN, 
DEJEN DE .osseRVAR•.•tos· >01veRSOS\PRINC1P1os YRESTR1cc1QNESiQUE/PRÉVE .tA 
NORMA FUNDAMENTAL SLbienla reforma al artículo 1o.de la Constitución Federal,publicadaen 
el Diario Oficial de la Federación ek10 de junio de 2011 ,implicó eLcambio en el slsterná jurídico 
mexicano en relación con JOs tratados de derechos humanos, así Como con la interpretación más 
favorable a la persona al ordenconstitucional -principio pro persona o pro hbmine�Jellóno implica que 
los órganos. jurisdiccionales nacionálés dejen. deiejercer sus· atribucionesy· .•. facultades de··· impartir 
justicia en la formaen que venían desempeñándolas antes de la citadaféfotma,sino que dicho cambio 
sólo conlleva aques¡en 1os instrumentos internacionales existe una protecciónn,ásbenéficapara 1a 
persona respecto. de la.···institución>jurídica• analizada,<ésta se·•.aplique, sin· qué tal.ici.rcunstancia 
signifique ·que,.•· al ejercer tal función jurisdiccional ,(dejen >de \Observarse • 105 ·.•diversos •• principios 
constitucionales.·.Y .. legales.·degalidad)igualdad,gegu.ridad jurídica!debido proceso, acceso efectivo a 
la justicia, cosajuzgacta-, o las restriccionesqu9prevé la norma fundamental, ya que de hacerlo, se 
provocaría un estado de incertidumbre en iosdesunatarios de ta¡tunción. . . .·· .. ··· ... · Ó: · ... ·.·.· .. 

Amparo directo en revisiónJ 131 /2012. Anastac:io Zaragoza Rojas y otros. 5 de septiembre de 2012. 
Unanimidad decuaírovotos de·.• los Ministros tuis Mada Aguila(Moráles, José Femando Franco 
González Salas, MargaritaBeatrizluná Ramosy Sergiosa1vadorAguirre Anguiann. Ausente: Sergio 
A. Valls Hernández. Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretario: Jüan José �uiz Oarreón. 
Amparo directo en revisión 2897/2013. Jorge Martín Santana. 9 déocfübre de 2013. Unanimidad de 
cuatro votos de los Ministros Luis María Aguilar Morales, Alberto Pérez Oayán, Margarita Beatriz Luna 
Ramos y Sergio.A.Vall·s····Hemández. Ausente: José Fernando/Franco GórizáleZiSalás. Ponente: 
Alberto PérezDayán. Secretario: Jorge AntonioMedinaGaona. . . . .. . .·. .. < -: ... · .. .· 
Amparo directo€nrevisión 3538/2013iArturoTofoásGonzá!ezPáez.2tde noviembrede.2013:Cinco 
votos de los Ministros Luis María AguUar Morales, Alberto Péretüayán! José Fernando Franco 
González Salas,MargaritaBeatriz Luna Ramos y Sergio A. Na!ls Hemández;Ponente: AlbertoPéréz 
Dayán. Secretario: Jorge Antonio Medina Gaona ·. ·•· i \ · .. ·.·· .. · · · .··· ·.· 
Amparo directo en. revisión A054/2013JBruno Violante Durán. 26 de fe.brem de 2014. Cincó votos de 
los Ministros Sergio A.·Va!ls Hernández,.Alberto PéreiDayán, JOséFemandoFrancOGonzález Salas, 
Margarita ·Beatriz luna Ramos ·•.Y Luis/.María AguUar. Morales. Ponente:.··Jose iFemando· .Franco 
González Salas. Secretario: Joel lsaac·Range!Agüeros.••·•······ ...... /• .• >• >•··.·. > ... ·.. ·· 
Amparo directo enrevisión32/2014;Crisvisa{aViga/SA.de C.V.26defebr�mde20.14.Ginéovotos 
de los Ministros.Sergio A.. Valls HemándeZ, AlbertoPérezDayán,\J.osé Femando.Franco Gohzález 
Salas, .. Margarita BeatrizLuna Ramos y Luis/María AguilatMora1e5. Ponente: Albértó.Pérez·Dayán. 
Secretaria: lrma GómezRodríguez. \ • . • i i ...... ···.·····.·.·· .·· . · .. ·. · ··•·· 
Tesis de jurisprudencia 56/2014 (1 Oa.),Aprobadapór la Segunda Sala de esté Alto Tribunal, en sesión 
privada del treinta de abril de dos mil catorce .. · .. · ·· < > > 
Esta tesis se publicó el viernes 23 de mayo de 2014a las 10:06horasen el.SemanarioJudiciái dé la 
Federación y, por ende, se considera.de aplicación·obligatoriaapartirderlunes26demayode2014, 
para los efectos previstosen el punto séptimo delAcüerdo General Plehari019/2013.··· .. · · 
Época: Décima Época · ·.·.· .. · · .···· ···.·. · ·· 
Registro: 2006485 
Instancia: Segunda Sala 
Tipo de Tesis: Jurisprudencia 
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federación 
Libro 6, Mayo de 2014, Tomo II 
Materia(s ): Constitucional 
Tesis: 2a./J. 56/2014 (10a.) 
Página: 772 .·· 

"Ciudad Heroica de Monterrey Nuevo León" 

.: . . En este orden jurídico,.· el recurrente omiti6 eFJest dé argumentacfón (requisitos) mínima 
exigida por el Reglamento que Regula el Procedimiento Único de Recürso de Inconformidad en el 
Municipio de Monterrey, para la eficacia de los9gravios de forma clara; resulta aplicable póranalogía 
la tesis {de aplicación supletoria del Reglamento Que Regula el Procedimiento único de Recurso de 
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Inconformidad en el Municipio de Monterrey conforme al numeral 2 del mismo ordenamiento jurídico) 
de jurisprudencia: 

"Ciudad Heroica de Monterrey Nuevo León" 

PRINCIPIO PRO PERSONA COMO CRITERIO DE.INTERPRETACIÓN DE DERECHOS HUMANOS. 
TESTDEARGUMENTACIÓN MÍNIMA EXIGIDAPOR ELJUEZ o TRIBUNAL DE AMPARO PARA 
LA EFICACIADE LOS.CONCEPTOS OEVIQLACIC>N Q J\GRAVIQS.La PrimeraSala de la Suprema 
Corte.de/Justicia de. la Nación, enlatesisJa: .CCCXXVl1Jio14{10a.), de Utuloysubtítulo: "PRINCIPIO 
PRO. PERSONA>REQUISITOS MÍNIMOS PARAQUE SE ATIENDA EL FONDODE lA SOLICITUD 
DE .Su>.APLJCAClóN,\O .. ·.LA IMPUGNAClóN .. DE isu >oM1s1óN.•.•POR>tA ···AuTORIDAD 
RESPONSABLE.'', pLJblicadé1en eLSemanario Judicial de laFederacióndel viernesS de octubre de 
2014 ajas 9:30 horas y en .ta Gaceta deL Sernanario. Judicial. de .laFederacón, Décima Época, Libro 
11, .Iomo .. l, octubre de2014,.página.•613, estableció que el. príncoiopro persona Como criterio de 
interpretación· .. ·dederechos burnªnos .e$. aplica.ple de oficio cuando. el Juez .·•o.tribunal considere 
necesario acudir a este/criterio. interpretativo para resolverlos casos.puestos asu consideración, y 
que esJactibJe que en un juicio de amparo, el quejoso O recurrente, se .. íncontorrne.con su falta de 
atención o bieri,solicite al órganojurisdicGional llevc1racabo ese ejerciGio interpretativo, y esta petición, 
para ser atendida de fondo, requiere del cumplimiento de una carga básica. Luego, ese test de 
argumentacióq mlnma exigida para la eficc1ciadeJos conceptos dewiolación o agravios es el siguiente: 
a) Pedirla aplicación.del principia relativo o Jn,pugnªrsu falta por la autoridad responsable; b) señalar 
cuál es el derecho humano .ofundamental cuyamaxirnización se pretende; c) indicar la norma cuya 
aplicación debepreferirse oJaJnterpretación que resulta más favorable hacia el derecho fundamental; 
y, d) precisarlos motivos .oara preferirlos enJugar de otras normas .o interpretaciones posibles. Los 
anteriores requisitos son necesaíamente concurrentes para integrar el concepto de violación o agravio 
que, en cadacaso, debe serfestJelto. > .. · · · ··.····• .. · · · -. · 
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS<PENALYADMINISTRATIVA DEL DÉCIMO 
SÉPTIMO CIRCUITO. 
Amparodirect�191/2Q14.6demarzo de20t�.Mayoríadevotos en cuanto a la plena responsabilidad 
penal; unanimidad de votos en cuanto s ic1 demostración del delitoyenrelación con .el tema contenido 
en esta tesis, Pisidente: Marta QliviaTello Acuña.Ponente: José Martín\Hernández Simental. 
Secretaria: R,osalba Salazartuján. < · 
Queja 40/2015.J 9.dejunio de 2015. Unanimidad de votos.Ponente: José Martín Hernández Simental. 
Secretaria: Margarita de Jesús García Ugalde. 
Amparo directq 98/2015. 3 deJulio de2Q15.JJnanimidad de votos. Ponente: Marta Olivia Tello Acuña. 
Secretaria: .Clauoia Carolina Monsiváis de León. · · 
Amparo directo 100/20.15.J4dejuliode 20t�. Unc:1qimidaddevotos .. Ponente: José Martín Hernández 
Simental. Secretaria: Margarita de Jesús GarcíaUgaldEL.··•·.... .: 
Amparo qirectoj01/2Q15.14 de julio de 2015. Unanimidad devotos. Ponente: José Martín Hernández 
Simental. Secretaria: Margaritade Jesús García Ugalde. · 
Esta tesis se publiGó elviemes 9 de octubre de 20t5aJas 11 :00 horas en el Semanario Judicial de la 
Federación y, por ende, se considera de aplicación obligatoria a partir del lunes 12 de octubre de 2015, 
para los efectos previstos en el punto séptimo delAcueroo General Plenario 19/2013. 
Época: Décima Época · · 
Registro: 2010166 
Instancia: Tribunales Cqlegia.dos �e Circµito 
Tipo de Tesis: Jurisprudencia · 
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federación 
Libro 23, Octubre de 2015, Tomo IV 
Materia(s): Constitucional, Común 
Tesis: XVll.1o.P.A. J/9 (10a.) 
Página: 3723 

En conclusión, sí existe improcedencia manifiesta e lndudable, de conformidad con lo 
dispuesto en el artículo 24 fracción IX del Reglamento que Regula el Procedimiento Único de 
Recurso de Inconformidad en el Municipio de Monterrey, el cual establece lo siguiente: ARTÍCULO 
24.- "Se entenderán como notoriamente improcedentes, y por lo tanto, deberán desecharse de plano 
los recursos que; FRACCIÓN IX "No se expresen agravios en el recurso o habiéndose señalado 
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hechos, de ellos no se pueda deducir agravio alguno; v", en relación con el ARTÍCULO 4 Fracción 
VIII del Reglamento que Regula el Procedimiento Único de Recurso de Inconformidad en el Municipio 
de Monterrey, el cual establece lo siguiente: ARTÍCULO 4.· "El recurso deberá formularse por escrito, 
y deberá cumplir con los siguientes requisitos: FRACCIÓN VIII. Mencionar de manera expresa y 
clara los hechos en que se basa el recurso y los agravios que le causa el acto o la resolución 
impugnados; en virtud de que el promovente omitió expresar claramente cuáles son los agravios que 
le ocasiona dicho acto administrativo, es decir, el recurrente no mencionó claramente que disposición 
reglamentaría se dejó de aplicar o se aplicó inexactamente e indicar la norma cuya aplicación debe 
preferirse del mismo y precisar los motivos para preferirlos en lugar de otras normas o interpretaciones 
posibles, siendo necesario aclarar que el acto que se impugna se refiere a una conducta (activa o 
pasiva), que se atribuye a la oficial de tránsito, los calificativos que a esa descripción se adjunten y los 
argumentos que se expresen para destacar sus aspectos circunstanciales no participan de la 
naturaleza propia del acto sino que constituyen el examen de la conducta, es decir, los razonamientos 
que se formulen en relación con ella para alcanzar una conclusión respecto de su juridicidad, por lo 
tanto, al actualizarse la causal de improcedencia invocada, con fundamento en los artículos 4 Fracción 
VIII y 24 Fracción IX del Reglamento Que Regula el Procedimiento Único de Recurso de Inconformidad 
en el Municipio de Monterrey, se decreta la notoria improcedencia del presente recurso de 
inconformidad, en consecuencia se DESECHA DE PLANO el recurso de inconformidad en cuestión, 
por lo que en su momento procesal oportuno se ORDENA ARCHIVAR los autos del presente 
procedimiento como asunto totalmente concluido en el archivo de guarda de expedientes concluidos 
que para tal efecto se lleva en ésta dependencia. 

NOTIFÍQUESE POR TABLA DE AVISOS.· A la C. , de 
conformidad con lo establecido en el artículo 6 Fracción I del Reglamento que Regula el Procedimiento 
Único de Recurso de Inconformidad en el Municipio de Monterrey.-Así lo acuerda y firma el Ciudadano 
Licenciado JOSÉ ANTONIO GÓMEZ VILLARREAL, DIRECTOR DE ASUNTOS JURÍDICOS DE LA 
SECRETARÍA DEL AYUNTAMIENTO DE MONTERREY, con representación legal en general de la 
Administración Pública Municipal de Monterrey, Nuevo León, con base en el acuerdo delegatorio de 
facultades de fecha 29-veintinueve de septiembre el año 2022-dos mil veintidós, publicado en el 
Periódico Oficial del Estado de Nuevo León en cha 07-siete de octubre del año 2022-dos mil 
veintidós . ------------------------------------------------------ - --- -- · -------------------------------------------------------- 

LIC. JOSÉ ANTO 
DIRECTOR DE ASUNTOS J OS DE LA SECRETARÍA 

�EL AYUNTAMIENTO DE MONTERREY 
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