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Montertey, Nuevo Leén a 10-diez de ¢énero del afio 2023-dos mil veintitrés.-—------

VISTO: Para resolver en definitiva el expedlente nurnero R. L 279/2022 relatwo al escrlto de

1nconfor1n1dad s1gnado por el C \_ en contra del pohem

de Transn:o adscrzto a la SECRETAR_IA DE SEGURIDAD Y PROTECCION A LA
CIUDADANIA DEL MUNICIPIO DE MONTERREY y una vez anahzado el escnto unczal las

pruebas ofreczdas por la recurrente y cuanto mas consta en autos convmo y deb1o verse, Y;
PRIMERO: En fecha 23-ve1nt1tres de novrembre del ano 2022 dos m11 Ve1nt1dos se rec1b1o un

recurso de mconfonmdad signado por el C. _. misma

que fue radicada con eI numero de expechente R 1 279/2022 al mzsmo se adjunto copra 51mp1e de

las documentaies que por 1a naturaieza de las mlsmas no requ1eren de un desahogo espemal

SEGUNDO En fecha 23-ve1nt1tres de nov1embre del ano 2022 dos rmi velntldos ‘se adnntlo a
tramite el recurso de 1nconfonmdad 279/2022 senalando feoha para el desahogo de pruebas y
alegatos, en consecuenc1a al tener por agotadas las etapas procesaies del presente recu;rso de
1nconform1dad en los term;nos del artrculo 26 del Reglamento Que Regula el Procednmento Unleo

de Recurso de Inconforrmdad en el Mun1c1p10 de Monterrey, y, R _'
._'fc'ONS'ID]E;R'AN'D}O o

PRIMERO: Esta Autondad es competente para conocer y resolver el presente recurso de
1nconform1dad con fundamento en el. artrculo 3 del Reglamento que Regula eI Procedm:nento
Unico de Recurso de Inconformidad en ei Mumc1pro de Monterrey, _en relacron con los art1culos
1,2,6, 15 17 Fracc1on I 34 Fraecxon II 35 1nc1so B) Fracc:1ones III y V 86 91 92 Fraccron' I 94
96,97 y 98 Fracc:lones III y XXII de la Ley de Gobxerno Mumcapai del Estado de Nuevo Leon
adminiculado con Tos aItICu].()S 9 11 13,, 14 Fraccson IV mcsso c) 16 Fracmon l 17 18 19 Fracczon v
y 24 Fracc;ones IX y XII del Regtamento de la Admlmstramon F’ub!zca Municapal de Monterrey, y acuerdo
delegatorlo de facultades aprobado en sesmn ordmarra en fecha 29-ve1nt1nueve de septlembre del
afio 2022-dos mil vemtldos pubhcado en eI Perlodlco Oﬁc1a1 del Estado de Nuevo Leon en fecha

(07-siete de octubre del ano 2022-dos rnll Velnndos

SEGUNDO: Que de conformadad con lo dlspuesto por el artlculo 5 y 24 del Reglamento Que

Regula el Procedimiento Unico de Reeurse de Inconformrdad en el Mummpxo de Monterrey, esta
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Autoridad fiene- por reconocida la 1egitima'cién' dd cauSam de Ia parté réoﬁrrente tdda VeZ que no
se actuahza alguna causal de. sobreselrmento, mlsma que la recurrente acredité con las
documentales ailegadas al presente recv.rso, a ﬁn de robustecer lo anterlor resulta aphcable por

analogia 1a srgmente tesxs 3unsprudencra1

INTERES JURIDICO EL EXIGI])O POR EL ARTICULO 51 SEGUNDO PARRAFO DE
.LA LEY ORGANICA DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
DEL DISTRITO FEDERAL NO CONSTITUYE UNA CAUSA DE IMPROCEDENCIA
DEL JUICIO DE NULIDAD SINO DE LEGITIMACION EN LA CAUSA Ei artlculo 51,
segundo parrafo de la Ley Orgamca del Trlbunal de lo Contencroso Admnnstratwo del Distrito
Federal preve que tratandose de actzvrdades reguladas para lograr un fallo favorable el actor debe
acreditar su interés juridico medrante la correspondlente concesmn licencia, permiso, autorizacion
0 av1so sm embargo tal exrgencza no debe entenderse como un supuesto de nnprocedenma que
gano_r_e el desechamlento de la demanda 0 el sobreselmlento en ei 3u1c10 lo antenor aI no estar
prev1sto asr en el artlculo 120 de la Ley Orgamca del Trlbunal de 10 Contencwso Admzmstratlvo
del Dlstrlto Federal -que contzene las causaies de 1mprocedenc1a del _]urcro- mas bren se debe
entender como una cond;clon para obtener en el fondo una senten01a favorable que reconozca el
derecho a desarrollar una, act1v1dad regulada 10 cual se traduce en Ia legltlmamon ad causam, pues
atane al fondo de ia cuestion 11t1glosa al mvolucrar el derecho su‘oj etrvo que se pretende reconocer
y por lo mrsmo solo paede anahzarse al emrtlr la sentenc1a deﬁnmva En sumav la falta de
credltacmn de ese extremo no debe 1levar a }a nnprocedenma o al sobresermlento en el _]urcw smo
en todo caso a denegar la pretensron de fondo formulada o S
DECIMO OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMH\IISTRATIVA DEL
PRIMER CIRCUITO. | L R
Amparo. dlrecto 821/2014 Rene Abraham Guevara Morales 26 de febrero de 2015. Unanimidad
de votos. Ponente Armando Cruz Espmosa Secretarla Manana Calderon Arambura .
Amparo dlrecto 622/2014 }erommo Cedlllo Granados 30 de marzo de 2015 Unammldad de
votos Ponente Armando Cruz Esplnosa Secretana Ana Columba Contreras Martmez '
Amparo dlrecto 693/2014 Inmob;llana Hapeco S A de C V 9 de abrll de 2015 Unammldad de
Votos Ponente Adrlana Escorza Carranza Secretarlo AleJ andro Tadeo Vﬂlanueva Armenta
Amparo drrecto 894/2014 Showcase Pubhczdad S A de C V 70 de abrrl de 2015 Unamrrudad
de votos Ponente Armando Cruz Espmosa Secretana Ana Coiumba Contreras Martmez
Amparo d1recto 14/2015 8 de Jumo de 2015 Unamrmdad de votos Ponente Armando Cruz
Espmosa Secretana Ana Columba Contreras Martmez o ' '
Esta tesis se pubhco el viernes 4 de drcrembre de 2015 a las 10 30 horas en eI Semanano Judiczal
de la Federacion y, por ende, se considera de aphcacron obh gatona a partir del Iunes 7 de diciembre

de 2015, para los efectos previstos en el punto séptimo del Acuerdo General Plenario 19/2013.
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Epoca: Décima Epoca

Registro: 2010641 _ _ -

Instancia: Tnbunales Coleglados de Clrculto _: "

Tipo de Tesxs Junsprudencm - o _. : . |
Fuente: Gaceta del Semanarm Judlclal de Ea Federaclon o
Libro 25, Diciembre de 2015, Tomo II ' e
Materia(s): Admmlstratwa '

Tesis: 1.180. A J/2 (10a)

Pagina: 1132 kN

TERCERO: Los artlculos 27 28 29 y 30 del Reglamento Que Regula el Procedxmwnto Umco de’
Recurso de Inconforrmdad en el Mun1c1p10 de Monterrey, establece un ana1151s claro exhaustwo
1ntegral de los agravzos y 51 blen es czerto que no mencmne agrav1os la parte recurrente tamblen
lo es que ante la v1olac1on grave por la actuac1on 11ega.l de la autondad responsable esta autorldad
de alzada de forma oﬁc1osa suple ia queJa deﬁc1ente a la luz del contxol d1fuso a ﬁn de robustecer

Jo anterior, resultan aphcables por ana10g1a las 51gmentes tesas JunSprudenaales

CONTROL DIFUSO DE CONVEN CIONALIDAD EX OFFICIO SU APLICACION ES DE -
NATURALEZA SUBSIDIARIA 0 COMPLEMENTARIA DEL SISTEMA JURIDICO
MEXICANO. De la- mterpretacmn smtematlca y teleologlca'-de los prmc1pzos pro persona
establecido en el amculo lo de Ia Consutucaon Pohtlca de ios Estados Umdos Mex1canos que
d1spone que las normas reiatlvas a los derechos humanos se mterpretaran de confonmdad con ésta
y con los tratados mternacmnales de la materla favorec1endo en todo ﬂempo a las personas la
protecc10n mas ampha, hermeneutlco en rnatena convencwnal prev1sto en el preambulo de la
Convenczon Arnencana sobre Derechos Humanos que reconoce que los derechos esenclales del
hombre no nacen del hecho de ser nacmnal de determmado Estado, smo que tlenen como sustento
los atributos de la persona humana razon por la cual 3ust1ﬁcan una proteccmn mtemacmnal de
naturaleza convencmnal coadyuvante o complementarla de ia que ofrece el derecho mterno de Ios
Estados Amerlcanos se. adv1erte que la aphcacmn del control d1fuso ex ofﬁc1o en matena de
derechos humanos s una herramlenta de 1nterpretac;on subsuﬁarxa o complementarla del s1stema
juridico mex1cano cuyo uso esta condwmnado a la optumzacwn de la norma que la mtegra para
maximizar la defensa delos c1udadanos cuando el derecho 1nterno no alcanza para ese ﬁn Esto
significa que la aphcacwn del men(:lonado control se reahza en snplencua de 1a deﬁc1enc1a de la
normativa interna; es decir, el Juzgador no debe acudlr dzrectamente ala normatlva 1nternac10na1
para buscar respuesta al asunto, en Vlrtud de que antes por loglca y preferencm del derecho

interno, deber4 analizar cémo esta establec1do el derecho humano en controvers1a en 1os contemdos
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que existen en Ias reglas y. los prmcrplos constrtucronales as1 corno en la leglslacwn ordmana, para
que, una vez que se deterrmne med1a:ate los razonarnrentos respectlvos quc el derecho fundamental
no esta protegldo o,silo esta no suﬁc1entemente en favor de la persona, se 3ust1ﬁca que se realice
el control dlquO de convencronahdad ex ofﬁmo De no hacerse asi, este pudzera aphcarse sm
restr1cc1on alguna, acudlendo de manera d1recra a la normanva mternacronal para resolver el caso,
sin antes ponderar y Just1ﬁcar la 1nsuficzen01a o nnperfeccwn del derecho mtcrno pues no debe
soslayarse que el szstema 3ur1d1co de cada Estado presenta caractenstrcas espe01ales que lo
distinguen, por lo que de acuerdo a su s1€ua01on cada Nac1on debera establecer como aphcar el
control difuso de convenc1onahdad que lo haga coherente con su. derecho 1ntemo y, como
consecuen01a, que se logre la optnmzacron de Ios derechos humanos Ademas &8 1mportante
establecer que el s1stema naczonal preve una ser1e de formahdades e mstancras para que el
gobernado haga valer sus derechos y se reparen sus posrbies v1ola01ones por lo que si se acudiera
directamente al control deuso de convencmnahdad se provocarla desorden e incertidumbre en la
apl1cac1on del derecho para la soiucmn de los casos, pues podna pasar que ex1st1endo soluc1on en
la normatlva 1nterna y sm agotarse sus recursos 0 1nstanc1as se aphcara Ia normatwa mtemacmnal
d15pensando a la persona del cumphm1ento de Ias cargas que le correspond1an de acuerdo con el
orden jundlco nacronal 10 que es rrreahzable y agrede la coherenc1a y la funcmnahdad del 51stema
mtemo maxnne que la Const1tuc1on Federai en su artlculo 10 COIIdlClOl’la que dlChO control sea
utll para optlmzzar el derecho hurnano, lo que constrtuye un presupuesto constltucwnal prevzo que
el aplicador debera ponderar para estar en condzcmnes de reahzar 0 no el control c1tado
QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO DEL CENTRO AUXILIAR DE LA
TERCERA REGION CON RESIDENCIA EN MORELIA MICHOACAN B

Amparo directo 684/2013 Fehpe Davxd Ordaz 20 de septlembre de 2013 Unanlmldad de votos
Ponente Jalme Unel Torres Hernandez Secretana Soma Suarez RIOS -

Amparc drrecto 674/2013 Serglo Ennho Aldeco Rarrurez 20 de septrem.bre de 201 3. Unan1m1dad
de Votos Poncnte I o se Rarnon Rocha Gonzalez secretano de tnbunal autorlzado para desempenar
las ﬁmcrones de Magrstrado en termmos dei art1cuio 81 ﬁaccmn XXII de Ia Ley Orgamca del
Poder Judlclal de }a Federacmn, en relacmn con el dlverso 52 fraccwn V del Acuerdo General
del Pleno del Conse_]o de la J udlcatura Federal que reglamenta la orgamzacmn y ﬁmcronamrento
del prop1o COI]SCJO Secretarla Marvella Perez Marm R L ' ' '
Amparo dlrecto 562/2013 Mana del Carmen Castﬂlo M1randa 25 de septlernbre de 2013
Unamrnldad de Votos Ponente Antomo CC_]& Ochoa Secretana Veromca Apancm Cona |
Arnparo d1recto 4 1 5/201 3. Euseb1o Alfaro Lopez 25 de septlembre de 201 3 Unamrmdad de votos.
Ponente Antomo Cega Ochoa Secretanc Dav1d Israel Domlnguez S

Amparo dlrecto 549/2013 25 de septlembre de 2013 Unamm1dad de Votos Ponente  Jaime Unel

Torres Hernandez Secretana Sonra Suarez Rlos RN
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Esta tesis se pubhco el v1ernes 21 de marzo de 2014 a Ias 11: 03 horas én el Semanano Judmrai de
la Federacién y, por ende se cons1dera de aphcamon obhgatorla a part1r del lunes 24 de marzo de
2014, para los efectos prevrstos en el punto sept1mo dei Acuerdo General Plenarlo 19/2013 |
Epoca: Decrma Epoca o ' R R '

Registro: 2005942 - R

Instancia: Trlbunales Coieglados de Clrculto ke

Tipo de Tesis: Jurlspmdencra s B

Fuente Gaceta del Semanano Judlclal de la Federacron 3

Libro 4, Marzo de 2014 Tomo II . L

Materla(s) Comun g R

Tesis: an Regmn)So J/8 (lﬂa)

Pagma 1360 o R

SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE SU PROCEDENCIA EN OTRAS
MATERIAS AUN A FALTA DE CONCEPTO DE VIOLACION 0 AGRAVIO CUAN])O
SE ADVIERTA VIOLACION GRAVE Y MANIFIESTA DE LA LEY. La regulaczon
establecida en el art1c1110 79, fraccwn VI de Ia Ley de Amparo faculta al Juzgador de amparo para .
suplir la deﬁcren(:la de la que;a en materlas dlversas a las que el proplo numeral preve ante una
1rregu1ar1dad procesai grave y mamﬁesta en ia controversm dei arnparo, no resuelta en el
procedzrmento de orlgen que afecte al quejoso 0 recurrente aun ante la ausen(:la de concepto de
violacién o agravro al respecto ya que revela la 1ntenc1on del 1e01slador de no perrrutlr que una de
las partes se beneﬁcne a costa de la 1ndefensron de su contrana, como consecuenc:la de una -
actuacmn 1lega1 de la autorldad perrmtlendo al Juez ejercer un dlscermmlento en cada caso
concreto, en atencién a Ia matena y qu jeto de que se trate 10 cual es congruente con el art1culo 107 '
fraccion II, antepenultrmo parrafo de la Constrtucron P011t1ca de 1os Estados Umdos Mexrcanos
Contradiccion de te31s 32/2015 Entre Ias sustentadas por ei Segundo Tnbunal Colegrado de
Circuito del Centro Auxiliar deTa Segunda Reglon con res1denc1a en San Andres Cholula Puebla
el Segundo Tribunal Coleglado en Matena Admrmstratlva Especrahzado en Competencra
Econdmica, Radlodlfuswn y Telecomumcacmnes con resrdenma en el Dlstnto Federal y
Cuarto Clrculto y el Decuno Pﬂmer Tnbunal Coleglado en Materra ClVll dei aner Crrculto 24
de junio de 2015. Cinco votos de los Mlmstros Eduardo Medlna Mora I, Juan N. Sﬂva Meza Jose
Fernando Franco Gonzélez Salas, Margarlta Beatrrz Luna Ramos y Alberto Perez Dayan Ponente
Alberto Pérez Dayan. Secretarla Marra del Carmen Alej andra I—Iemandez J nnenez '

Tesis y criterios contendientes: - e
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Tesis 1.20.A.E.7. A (10a) de- tztulo y subt1tulo g "SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE
PREVISTA EN-LA FRACCION VI DEL ARTICULO 79 DE LA LEY DE AMPARO. SU
PROCEDENCEA EN MATERIA ADMINISTRATIVA ANTE LA AUSENCIA DE
CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS DEBE VALORARSE EN CADA CASO
PARTICULA '.‘_,_ aprobada por el Segundo Trlbunai Coleglado en Matena Admmlstratwa
Espec1ahzado en Competenc:la Econormca Radlodlfuszon Y. Telecomumcacmnes con remdencxa
en el Dlsmto Federal y J unsdlccmn en toda la Repubhca y publ:tcada en el Semanano J ud101a1 de
la Federacmn del v1ernes 22 de agosto de 2014 a las 9:33 horas y en la. Gaceta del Semanano
Judicial de la Federacmn Decuna Epoca, L1bro 9 Tomo III aoosto de 2014 pagma 1966 o _
Tesis1.110.C.6 K (10a.), de rubro: “SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE EN TERMINOS
DEL ARTICULO 79, FRACCION VI DE LA LEY DE AMPARO NO PROCEDE SU ESTUDIO
EN LA ViA DIR_ECTA CUANDO LA PARTE QUEJOSA OMITE DESTACAR LA
ACTUACION QUE DIO ORIGEN A LA VIOLACION PROCESAL (LEGISLACION
VIGENTE A PARTIR DEL 3 DE ABRIL DE 2013) " aprobada por el Decxmo Prlmer Tr1bunal
Colegiado en Materla Clvﬂ del Prlmer C1rcu1t0 v pubhcada en el Semanano Judicial de la
Federac1on y su Gaceta De01ma Epoca LIbI‘O XXIV Tomo 3 septzembre de 2013, pagina 2673,
El sustentado por eI Segundo Trlbmlal Coleglado de ClI‘CllItO del Centro Auxxhar de la Segu.nda
Regzon con res1den01a en San Andres Cholula Puebla, al resolver el amparo d1recto 675/2014
Te31s de junsprudencxa 120/2015 (10a ) Aprobada por la Segunda Sa}a de este Alto Tnbunal en
sesmn pnvada dei doce de agosto de dos m11 qulnce BN _

Nota Por ejecutona del 4 de marzo de 2021 el Pleno de la Suprema Corte de Justlcza de la Nacxon
decla:o sm materla Ia contrad1001on de te51s 58/2018 denvada de la denunma de la que fue objeto
elcnteno contemdoenestatesm RS _' L _' S _'

Esta tesas se pubhco eI Viemes 11 de sept1embre de 201 5 a Ias 1 1 OO horas en el Semanano Judmal
de la Federacmn y, por ende se conszdera de aphcacmn obhgatorla a partlr de} Iu.nes 14 de
sept1embre de 2015 para 1os efectos prev1stos en ei punto septlmo del Acuerdo General Plenano
19/2013 5 SRR : R T P
Reglstro dlgltal 2009936 :

Instanc1a Segunda Saia : e

Decmla Epoca 3 S

Matenas(s) Comun o

Tesis: 2a./J. 120/2015 (103 y | |

Fuente. Gaceta del Semanarﬁo Judlcmi de la Federacmn lero 22 Septlembre de 2015
TomoI . R ke ¥ :

, pagma 663

Tipo: Jurlsprudencla RO
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En esta tesitura, del andlisis del acto 1mpugnado en relacion con Ia boleta de 1nfracc1on
. - desprende que el policia de tran51to de forma erronea plasmo la marca dei vehlculo
_ y de 1a factura del vehlculo de la parte recurrente se desprende notonamente que es
un vehiculo de marca - 1ueg0 entonces se desprende un error notono desconocwndose si
fue alterada la boleta de mfracczon o rnal capturada por la Hac1enda Mumc:lpal empero es
obligacién del pohcla de transn:o escnbzr la placa y marca dei vehzculo de forma 1eg1ble para que
el captunsta no tenga margen de error, swndo un error mexcusable del pohcla de transreo szrven

de apoyo las siguientes tesis:

"DIFERENCIA RAZONABLE DE INTERPRETACIONES JURIBICAS" ':.Y' "ERR()R'
JUDICIAL INEXCUSABLE" . SU DISTINCION La Corte Interamencana de Derechos
Humanos sost1ene que la m0t1vac1on del acto Junsdlcmonal debe operar como u;na garant1a que
permita dlstlngmr entre una “dzferencza razonable de mterpretacmnes Junchcas y un "error Jud1c1al'
inexcusable" que compromete la 1d0ne1dad deI Juez -y, por extensxon dei Poder Jud1c1a1- para
ejercer su funcmn, de forma que no se le sancmne por adoptar posucmnes Jundlcas debidamente'
ﬁmdamentadas auﬁque dlvergentes frente a aquelias sustentadas por las 1nstanczas de rev131on
revocada med1ante una apelacmn 0 rev131on de un organo JHdlClal supenor smo que en el derecho
internacional se han formulado pautas sobre Ias razones vahdas para proceder a. la suspensmn o-
remocion de un Juez las cuaies pueden ser entre otras maia conducia 0 mcompetenma A51 la
diferencia raZOnabIe de mterpretacmnes ]urxdlcas se presenta cuando no cabe una umca solucwn
mterpretativa p051ble o en 1a deterrmnacmn de la denotacmn sxgmﬁcatlva de 1os ca,sos rnarglnales
que aparecen dentro de Ia zona de penumbra En conse:cuencw1 para que ex1sta un error en la
mterpretacmn del texto Jurld1co propuesta por el Juez es necesano que esta no pueda reconocerse
por mngun cnteno mterpretatlvo aphcable razonabiemente de ahA que las mterpretacmnes
novedosas pero avaladas con razones no caben dentro de esta categorla Por tanto no constltuye'
un error Judlclai la 1nterpretac1on del derecho que puede argumentarse dentro cEe 1a hermeneutlca B
juridica, s1 en ei caso no es 1rrazonabie aunque el cnterlo no se. comparta En este sent;do no puede
ni debe confundlrse la mera revoca01on de una dec1szon JudJcml con un error Jud1c1a.1

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS ADMINISTRATIVA Y DE TRABAJO
DEL DECIMO PRIMER CIRCUITO _ : _ .' o
Amparo en revisién 42/2015 Momca Arc1ga Pedraza 6 de nowem‘ore de 2015 Unammldad de
votos. Ponente: Victorino ROJaS Rivera Secretano Jesus Santos Velazquez Guerrero s
Nota: Por ejecutoria del 13 de nov1embre de 2019 la Segunda Sala declaro mex;stente la

contradiccién de tesis 375/2019 denvada de la denunma de la que ﬁ.le obJ eto el crlterlo contemdo
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en esta tesas, e_n Virtud de que las cons1derac10nes de 1os tnbunales coleoxados no. se desprende
razonam:lento que cohsmne en algun punto Jurldlco debldo a las dlstlntas part:tculandades y
cuestwnes JUIIdICElS que tomaron en con81dera010n para sustentar sus p051c1ones

Esta tesm se pubhco el v1ernes 17 de Jumo de 2016 a Ias 10 17 horas en el Semanano Judicial de
laFederacwn RRPARERE e e :

.Registro digltal 2011907

Instancm Tr:bunales Coleglados de Clrculto

-:Declma Epoca Sty o
'Matenas(s) Admmlstratlva, Comun
Tesns XI 10 A T 30 K (IOa )

Fuente Gaceta del Semanarlo Judlclal de la Federaclon lero 31 Jumo de 2016 Tomo IV

pagma2903 L
Tipo: Al_sl_ada__' SN

NULIDAD POR ERROR EN EL CONSENTIMIENTO FORMAS PARA
DEMOSTRARLO Y EJERCER LA ACCION })E EI artzculo 1813 del Codlgo C1V11 para el
D1stnto Federal establece que ei error de derecho 0 de hecho mvalxda ei contrato cua:ndo recae
sobre el mot1vo determmante en Ia voluntad de alguno de los contratantes 31 se deciara en eI acto
de celebracmn d1cho motwo 0 blen, s1 se prueba por las 01rcunstanc1as en que se celebro la
exzstencza de un falso supuesto que 10 motlvo y no por dlversa causa Lo antenor penmte aﬁlmar
que ex1sten dos formas para demostrar e} p051ble error como VICIO en eI consentzmwnto la prlmera
medlante la declaracmn del motlvo que mduce aI error en el momento mlsmo en que se celebra el
acuerdo de voluntades, entendwndo como declarac:on Ia expreswn oral o escnta esta u}nma
contemda en el contrato y, la segunda, medzante las pruebas aportadas durante el proceso que hagan
presumlr Ia celebrac:lon del contrato baJO un mo‘uvo determmante de la voluntad que sea
equlvocado 0 erroneo Tales pruebas podran ser tanto el contrato como con las confesmnales
mclmda Ia ﬁcta y las testxmomales as1 como 1as que vahdamente generen esa presuncmn humana
en el ammo del Juzgador En consecuencm, se puede aﬁxmar que el precepto junchco anahzado
permlte probar el error no solamente a part1r del momento de su suscnpczon smo con la
presuncmn de que fue motlvado por un falso su'puesto por Ias c1rcunstanc1as en que se celebro, y
no necesarlamente en el mismo acto i "Z T AT .
SEPTIMO TRJBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO
Amparo directo 495/2009 Mana Emestma Nonega y Medma 24 de septlembre de 2009
Unamm1dad de Votos Ponente Jullo Cesar Vazquez-Mellado Garcxa Secretano Benjamm
Garcilazo Ruiz. : B | . o o

Reglstro dlgltal. 166117 _' EeNt
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Instancia: Tnbunales Coleglados de CH‘C!lItO
Novena Epoca I
Materlas(s):' Civil :

Tesis: 170.C137C v s e
Fuente: Semanario Judlcxal de la Federaclon y su Gaceta Tomo XXX Octubre de 2009 S
pagina 1595 [ Lo
Tipo: Aislada -

MULTAS. ERROR EN LA CLASIFICACiON ARANCELARIA AGENTES'
ADUANALES Conforme al amculo 628 fracc1on XXIV parte ﬁnal del Cod1g0 Aduanero no
se aplicaran sanciones por la 1nexacta cIa31ﬁca010n aranceiarla en perjmcw del ﬁsco cuando Ia
1nexact1tud derlve de un autentlco error de aprecmcwn o de cnteno Y en este aspecto, para'
1mponer una multa al agente aduanal no puede desesnmarse su argumentacmn reSpecto de que se
traté de un snnple error fundandose al efecto las autondades en actos u omlslones prop1os de la
destinataria de las mercanmas, a menos que haya prueba de que esa conducta de ia destlnatana le'
era en alguna forma 1mputable al agente ya por haberla provocado 0 ya por haberla aprovechado

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER :
CIRCUITO : . L o R N S
Amparo directo 704/73 Gmllermo Solano Garces 11 de marzo de 1974 Unan1m1dad de votos

Ponerte: Gmllermo Guzman Orozco
Registro digital: 255207 .

Instancia: Tribunales Coleglados de Clrcmto

Séptima Epoca o
Materias(s): Admlmstratlva ' _ e _ . o
Fuente: Semanarm Judlcxal de Ia Federacwn Volumen 63 Sexta Parte, pagma 48 o

Tipo: Aislada

Asi las cosas, si i la boleta de mfraccmn no se desprende que haya 51do alterada y por el
contrario, se desprende notonamente que el acto de la autondad responsable esta V101ad0 esta
Autondad no puede darle valor legal a la boleta de mfraccmn ya que de hacerlo por una parte 5
alentanan practlcas V101osas, cuyos frutos serlan aprovechables por qmenes Tas reahzan, resultando '
viciada ia boleta de 1nfracc1on en comento 51end0 1legal la mlsma boleta de 1nfra001on numero'
835404, en relacaon con la motwacmn que debe revestlr todo acto de molestla1 31endo procedente

declarar la revocacion del acto unpugnado 51rve de apoyo 1a s1gulente tes1s 3urlsprudencza1 - o
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ACTOS VICIADOS F RUTOS DE Sl un acto 0 dlhgenma de la autondad esta v101ado y resuita
mconstltuezonal todos los actos derlvados de el o que se apoyen en el o que en’ alguna forma
estén condzcmnados por el resultan ta.mb1en mconstztucmnales por su ongen Y. los trlbunaies no
deben darles valor Iegal va que de hacerlo, por una parte alentanan pracucas v101osas Cuyos. frutos
serian. aprovechables por qulenes Ias reahzan y, por otra parte los tnbunales se hanan en alguna
forma part1c1pes de tai condueta xrregular al otorgar a tales actos valer legal. . _
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMIN ISTRATIVA DEL PRIMER
ICIRCUITO Sy
Séptima. Epoca, Sexta Parte S
Volumen 82, pagma 16. Amparo d1recto 504/75 Montacargas de Mex1co, _S A 8 de octubre de

1975. Unammldad de votos Ponente Gwliermo Guzman Orozco _
Voiumenes 121 126 pagma 246 Amparo dzrecto 547/75 Jose Cobo Gomez y Carios Gonzalez

Bianquei 20 de enero de 1976 Unan1m1dad de votos La pubhcacmn no mencwna eI nombre dei

ponente e B BT .
Volumenes 121 126 pagma 246 A.mpa:ro dlrecto 65 1/75 Alfombras Mohawk de Mex1co S A de

C V 17 de febrero de 1976 Unammldad de Votos La pubhcaezon no menc1ona el nombre del

ponente R f' : i R I
Volumenes 121 126 pagma 246 Amparo d1recto 54/76 Productos Metahcos de Ba_;a Cahforma

S A 23 de maxzo de 1976 Una.mrmdad de votos La pubhcacwn no menelona el nombre deI

ponente : _ Lo S o ST
Volumenes 121 126 pagma 14 Amparo d1reet0 301/78 Refaccmnana Maya S A 18 de enero de
1979 Unamm1dad de votes La pubhcacmn no mencwna el nombre del ponente L

Nota Por ejeeutona de fecha 17 de enero de 2007 Ia anera Sala declaro ﬁnprocedente la
contradxcczon de tesm 75/2004-PS en que part101p0 el presente enteno e

Registro dlgttal 252103 o S |

Instancia Trlbunales Colegmdos de Clreulto

Septxma Epoca ' '

Materlas(s) Comun _ T _ - S

Fuente Semanarlo Judlclal de la Federacmn Volumen 121 126 Sexta Parte, paglna 280

Tlpo J urlsprudencm

Fmalmente se declara procedente el reeurso de 1nc0nform1dad para el efecto de que se
cancelen los a.ntecedentes 0 regzstros de la 1nfrac01on - por el concepto de ESTACIONARSE EN
INTERSECCION ART 7, FRACC 1, correspondlente a la plaea de carcuiacmn_, vmcuiandose
a la Dzrecc10n de Ingresos de la Secretana de Fmanzas y Admm13trac1on de Monterrey para su

cumplm'nento dentro del termlno de 15-qu1nce dlas hablles de conform;dad con el artlculo 30

Palacio Municipal de Monterrey

ignacio Zaragoza y Ocampa s/n, Centro
Monterrey, N.L. 64000 T. 81 8130 8565
monterrey.gob.mx -




Gobierno
de

Monterrey

“Ciudad Heroica de Monterrey Nuevo Leon™

Fraccion III del Reglamento Que Regula el Procedimiento Unico de Recurso de Inconformidad en

el Municipio de Monterrey.

POR LO ANTERIORMENTE EXPUESTO Y FUNDADO, ES DE RESOLVERSE Y
SE RESUELVE:

PRIMERO: Ha procedido el recurso de inconformidad de la parte recurrente, y ses REVOCA la
infraccion nimero [l correspondiente a la placa | relativo al recurso de

inconformidad numero 279/2022 promovido por el recurrente C. _

B - contra del POLICIA DE TRANSITO DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD
Y PROTECCION A LA CIUDADANIA DEL MUNICIPIO DE MONTERREY, vinculdndose a
la Direccién de Ingresos de la Secretaria de Finanzas y Administracion de Monterrey para su

cumplimiento en base a los motivos y fundamentos expuestos en la presente resolucion.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente a el C. || GczczEININNNNNNNNI. - - o:

correo electrénico segin corresponda, y mediante oficio a la autoridad responsable y vinculada,
con fundamento en el articulo 8 y 32 del Reglamento Que Regula el Procedimiento Unico de
Recurso de Inconformidad en el Municipio de Monterrey.- Asi lo acuerda y firma el Ciudadano
Licenciado JOSE ANTONIO GOMEZ VILLARREAL, DIRECTOR DE ASUNTOS JURIDICOS
DE LA SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO DE MONTERREY, con representacion legal en
general de la Administracion Publica Municipal de Monterrey, Nuevo Ledn, con base en el acuerdo
delegatorio de facultades de fecha 29-veintinueve de septiembre del afio 2022-dos mil veintidds,

publicado en el Periédico Oficial del Estado de Nuevo/Leén en fecha 07-siete de octubre del afio

2022-dos mil veintidos. {
£ t/) C""‘"

LIC. JOSE ANTONIO'GQMEZ VILLARREAL
DIRECTOR DE ASUNTOS JURIDICOS DE LA SECRETARIA
DEL AYUNTAMIENTO DE MONTERREY

JAGV/ELC/jbr/1gca
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