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Monteirey, Nuevo Ledn a 01-primero de marzo del afio 2023-dos mil veintitrés.------------z-wov--nn

VISTO Para resolver en definitiva el expedlente nimero R. [. 223/2022, re}atlvo al escr;to de
inconformidad signado por el C. _, en contra del policia de
Trénsito adscrito a la SECRETARIA DE SEGURIDAD Y PROTECCION ALA CIUDADANIA
DEL MUNICIPIO DE MONTERREY y una vez anahzado el escrito mzczal 1as pruebas ofrec1das

por la recurrente y cuanto mas consta en autos convmo y debié verse, v,
'hEsULTxNDo

PRIMERO: En fecha 12-doce de octubre del afio 2022 dos mll vemhdos, se remblo un recurso de
inconformidad signado por el C. _, rmsma que fue radicada con
el niimero de expediente R. . 223/2022 al m1smo se adjunto copla snnple de Ias documentales que

por la naturaleza de las mismas no reqmeren de un desahogo espemai

SEGUNDO: En fecha 19- dlecmueve de octubre del afio 2022 dos mﬂ eintidc’)s. se adfnitio a
trdmite el recurso de inconformidad 223/2022 senalando fecha para el desahogo de pruebas y
alegatos, en consecuencia, al tener por agotadas las etapas procesales del _presente Tecurso de
inconformidad, en los términos del articulo 26 de} Reg}amento Que Regula el Procedlm;ento Umco

de Recurso de Inconformidad en el Mun1c1p1o de Monterrey, y; L
CONSID'ERAN__BO

PRIMERO: Esta Autoridad es competente para conocer y resolver el presente recurso de
inconformidad, con fundamento en el artlculo 3 del Reglamento que Reguia el Procedlmlento
Unico de Recurso de Inconfonmdad en el Mumclplo de Monterrey, en relaolon con los articulos
1,2, 6,15, 17 Fraccién 1, 34 Fraccion EI 35 inciso B) Fraccwnes HiyV, 86 91 92 Fracmon [, 94,
96, 97 y 98 Fracciones Jii y XX de Ia Ley de- Goblemo Mun1c1pal del Estado de Nuevo Leén,
adminiculado con los articulos 9, 11 13,, 14 FraCClon Vi lncsso C) 16 FraCCIOn 1, 17, 18 19 Fraccion IV
y 24 Fracciones IX y Xll del Regiamen’to de 1a Admintstramon Pubhca Mummpal de !Vionterrey, y acuerdo
delegatorio de facultades aprobado en sesion ordmarla en fecha 29 vemtmueve de septiembre del
afio 2022-dos mil veintidds, pubhcado en el Perlodmo Oﬁcml del Estado de Nuovo Leon en fecha

07-siete de octubre del afio 2022 dos mll vemtldos

SEGUNDO: Que de conformidad con lo dispuesto por el articulo 5 y 24 del Reglamento Que
Regula el Procedimiento Unico de Recurso de Inconformidad en el Municipio de Monterrey, esta
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Autoridad tiene por reconocida la legitimacioén ad causam de la parte recurrente, toda vez que no
se actualiza alguna causal de sobreseimiento, misma que la recurrente acreditdé con las
documentales aliegadas al presente recurso, a ﬁn de robustecer lo anterior, resulta aplicable por

analogia la szgulente tesis junsprudenczal

INTERES JURIDICO EL EXIGIDO POR EL ARTICULO 51 SEGUNDO PARRAFO, DE
LA LEY ORGANICA DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO A})MINISTRATIVOE
DEL DISTRITO FEDERAL NO CONSTITUYE UNA CAUSA DE IMPROCEDENCIA
DEL JUICIO DE NULIDAD SINO DE LEGIT IMACION EN LA CAUSA. El articulo 51,
segundo parrafo, de la Ley Orgamca del Trlbunal de 10 Contencmso Administrativo del Distrito
Federal prevé que, tratdndose de activzdades_regul_adag, para lograr un fallo favorable, el actor debe'_
acreditar su interés juridico mediaﬁie:: la .coiresp'c.mzdiéﬂte concesiodn, licencia, permiso, autorizacion
0 aviso; sin embargo tal ex1gen01a no debe entenderse COMO Uil SUPUESto de improcedencia que’
0en:::re ei desecham1ento de Ja demanda 0 el sobreselmwnto en el juicio, lo anterior al no estar:
previsto asi en el artzculo 120 de la Ley Orgamca del Trlbunal de io Conten01oso Administrativo
del Distrito Federal -que contiene 1as causaies de 1mproceden01a del juicio-, més bien se debe
entender como una condicién para obtener en ‘el fondo una sentencia favorable que reconozca el |
derecho a desarrollar una act1v1_d_ad r::gulada,_lo_ qu_al se tr_aduce en la _Iegmmacmn ad causam, pues
atafle al fondo de la cuestion litigioaa al i.rivo}uci"ar' él .'de.r..eého subjetivo que se pretende reconocer -
y por lo mismo s6lo puede anahzarse al emltlr la sentenc1a definitiva. En suma, la falta de
acreditacion de ese extremo no debe Ilevar a la 1mprocedenc1a 0 ai sobresexmlento en el juicio, sino
en todo caso a denegar la pretenswn de fondo formulada _
DECIMO OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL
PRIMER CIRCUITO. o |
Amparo directo 821/2014. René Abfaﬁani Guévafa Morales. 26 de febrero de 2015. Unanimidad
de votos. Ponente: Armando Cruz Espinosa. Secretaria' Mariana Calderon Aramburu.

Amparo directo 622/2014 Jeronlmo Cedﬂlo Granados 30 de marzo de 2015. Unanimidad de -
votos. Ponente: Armando Cruz Esplnosa Secretana Ana Columba Contreras Martinez.
Amparo directo 693/2014. Inmobiliaria Hapeco S. A. de C.V. 9de abril de 2015. Unanimidad de
votos. Ponente: Adriana Escorza Carranza. Secretarlo Alejandro Tadeo Villanueva Armenta.
Amparo directo 894/2014. Showcase Pubhcldad S A. de C V. 20 de abril de 2015. Unanimidad '
de votos. Ponente Armando Cruz Espmosa Secretana Ana Columba Contreras Martinez.
Amparo directo 14/2015. 8 de Jumo de 2015 Unammldad de votos. Ponente: Armando Cruz
Espinosa. Secretaria: Ana Columba Contreras Martmez _

Esta tesis se publico el viernes 4 de diciembre de 2015 alas 10 30 horas en el Semanario Judicial
de la Federacion vy, por ende, se considera de aphcacmn obhgatorla a partir del lunes 7 de diciembre -

de 2015, para los efectos previstos en el punto séptimo del Acuerdo General Plenario 19/2013.

4

Paiacic Municipal de Monterrey

ignacio Zaragoza y Ocampo.s/n, Centro
Menterray, N.L. 64000 T, 81 8130 8565
monterrey.gob.mx



Gobierno
de

Monterrey

“Ciudad Heroica de Monterrey Nuevo Ledn™

Epoca: Décima Epoca

Registro: 2010641 o
Instancia: Tribunales Colegiados de Clrcmto
Tipo de Tesis: Jurisprudencia | o
Fuente: Gaceta del Semanario Judlc:al de Ia Federacxon’
Libro 25, Diciembre de 2015, Tomo II |
Materia(s): Admimstratlva

Tesis: 1.180.A. J/2 (10a.)

Pagina: 1132

TERCERO: Los articulos 27 28, 29 y 30 del Reglamento Que Regula el Procedlmlen‘ro Umco de
Recurso de Inconformldad en el Mummplo de Monterrey, _establece un anahszs c!aro exhaustivo,
integral de los agravms y si bien es 01ert0 que no mencxono agravms la parte recurrente tamb:en
lo es que ante la violacién grave por la actuacmn 1lega1 de la autorldad responsable esta autorldad
de alzada de forma oficiosa suple la queja deﬁc1ente a la qu dei control d1fuso a ﬁn de robustecer

lo anterior, resultan aphcables por analogla las mgmentes tems Jurlsprudenmales

CONTROL DIFUSO DE CONVENCIONALIDAD EX OFFICIO SU APLICACION ESDE
NATURALEZA SUBSIBIARIA o COMPLEMENTARIA DEL SISTEMA JURIDICO
MEXICANO. De la 1nterpretac1on SIStematlca y teleoioglca de 1os pnnmplos pro “persona
establecido en el articulo lo. de la Constxtucmn Pohtwa de Ios Estados Unidos Mexwanos que
dispone que las normas relatwas a 105 derechos humanos se mterpretaran de conformldad con ésta
y con los tratados mternaczonales de 1a materla favoremendo en todo nempo a las personas la
proteccién més amplia, hermeneutico en mater1a convencaonai prev1sto en el preambulo de la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos que reconoce que los derechos esencaales del
hombre no nacen del hecho de ser nac1ona1 de determmado Estado sano que tlenen como sustento
los atributos de la persona humana, razon por la cual jusuﬁcan una proteccmn mternamonal de
naturaleza convencional coadwvante 0 compiementana de Ia que ofrece el derecho mtemo de los
Estados Americanos, se adv1erte que la aphcacmn deI control dlfuso ex ofﬁmo en materia de
derechos humanos es una herramlenta de mterpretacmn sub51d1ar1a o complementana del 51stema
juridico mexicano, cuyo uso esta COHdiClOI‘ladO ala opnmmacmn de la norma que la mtegra para
maximizar la defensa de los cmdadanos cuando el derecho mterno no alcanza para ese ﬁn Esto
significa que la aplicacién del mencionado control se reahza en supiencna dela deﬁmencm de la
normativa interna; es decir, €l juzgador no debe acuchr' directamente a la normativa internacional
para buscar respuesta al asunto, en virtud de que, antes, por [dgica.y _preféfénéi_a '.dél"_&eréc'ho
interno, debera analizar como estd establecido el derecho humano en controversia eri. 105 cozntéh.i.c'lb's

Palacio Municipal de Monterrey

ignacio Zaragoza y Ocampe s/n, Centro
Monterrey, N.L. 64000 T. 81 8130 6565
meonterrey.gob.mx



Monterrey

“Ciudad Heroica de Monterrey Nuevo Leén™

que existen en las reglas y los principios constitucionales, asi corrio eri'lar legislacién ordinaria, para
que, una vez que se determine mediante los razonamientos respectivos que el derecho fundamental
no esta protegido o, si lo estd, no suficientemente en favor de la persona, se justifica que se realice
el control difuso de convencionalidad ex officio. De no hacerse asi, éste pudrere aplicarse sin
restriccion alguna, acudiendo de manera directa a la normatlva mtemaczonal para resolver el caso,
sin antes ponderar y justificar la msuﬁcrencm 0 1rr1perfeccron del derecho mtemo, pues no debe
soslayarse que el sistema juridico de cada Estado presenta caractensncas especrales que lo
distinguen, por lo que de acuerdo a su 51tuac10n cada Nacron debera establecer como aplicar el
control difuso de convencionalidad que lo haga coherente con su. derecho interno Y, como
consecuencia, que se logre la optimizacién de los derechos humanos. A_derr_ra_s, es importante
establecer que el sistema nacional prevé .una serie de formalidades e instancias para que el
gobernado haga valer sus derechos y se reparen su_sl poeibies violaciones; por lo que si se acudiera
directamente al control difuso de convencionalidad se provocaria desorden e incertidumbre en la
aphcacnon del derecho para la soluc1on de 1os €asos, pues podna pasar que existiendo solucién en
la normatlva 1ntema y sm aootarse sus recursos o 1nstanc1as se aphcara la normativa internacional,
dispensando a la persona de} cumphmrento de Ias cargas que le correspondlan de acuerdo con el
orden }urrdlco nacronal lo que es 1rreahzab1e y agrede ia coherenc1a y la func1onahdad del sistema
1ntemo max1me que la Constrtuoron Federal en su artlculo 10 condicmna que dicho control sea
atil para op‘urmzar el derecho humano lo que constltuye un presupuesto const1tuc1ona1 previo que
el aplicador debera ponderar pa.ra estar en condlcmnes de realizar o no el control citado.
QUINTO. TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO DEL CENTRO. AUXILIAR DE LA
TERCERA REGION CON RESIDENCIA EN MORELIA MICHOACAN

Amparo directo 684/2013 Fehpe Dav1d Ordaz 20 de septrembre de 2013 Unammldad de votos.
Ponente I a1me Ur1e1 Torres Hemandez Secretarra Soma Suarez Rios.

Amparo dlrecto 674/2013 Sergro Ermho Aldeco Ramrrez 20 de septrembre de 2013. Unanimidad
de votos. Ponente: J 0sé Ramon Rocha Gonzalez secretarlo de tnbunal autonzado para desempefiar
las funciones de Magrstrado en termmos del artlculo 81 fraccron XXII de la Ley Organica del
Poder Judlcaal de la Federamon en reiacron con el drverso 52, fraccmn V del Acuerdo General
dei Pleno del COHSS_]O de la Judlcatura Pederal que regiamenta la orgamzaemn y funcionamiento
del propm COHSQ}O Secretana Marvella Perez Marm

Amparo directo 562/2013 Marla del . Carmen Castﬂlo Mrranda 25 de septrembre de 2013.
Unanrmrdad de votos Ponente: Antomo Ce_}a Ochoa Seeretarra Veromca Aparlcro Coria.
Amparo dlrecto 41 5/2013. Euseblo Alfaro Lopez 25 de septlembre de 2013 Unanimidad de votos.
Ponente: Antomo Ceja Ochoa. Secretarro Davrd Israel Dommguez

Amparo directo 549/2013. 25 de septlembre de 2013 Unammrdad de votos. Ponente Jaime Uriel

Torres I—Iemandez Secretarra Soma Suarez RlOS o
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Esta tesis se publico el viernes 21 de marzo de 2014 alas 11:03 horas en el Semanario Judicial de
la Federacion y, por ende, se considera de aphcaczon obhgatona a partlr del lunes 24 de marzo de
2014, para los efectos prev1stos en e1 punto sept1mo dei Acuerdo General Plenarlo 19/2013
Epoca: Décima Epoca

Registro: 2005942 - . _

Instancia: Tribunales Coleglados de Clrculto _ | _

Tipo de Tesis: Junsprudencm '_ PR | _

Fuente: Gaceta del Semanarlo Judicml de la Federaclon

Libro 4, Marzo de 2014, Tomo 11 | |

Materia(s): Comun | _

Tesis: (IT Regi6én)3o. .J/8 (10a )

Pagina: 1360

SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE SU. PROCEDENCIA | EN_ OTRAS
MATERIAS, AUN A FALTA DE CONCEPTO DE VIOLACION O AGRAVIO CUANDO
SE ADVIERTA VIOLACION GRAVE Y MANIFIESTA DE LA LEY La regulacién
establecida en el articulo 79, fraccién VI dela Ley de Amparo faculta al Juzgador de amparo para
suplir la deficiencia de la queja en matenas dlversas a las que el prop10 numerai preve ante una
irregularidad procesal grave y mamﬁesta en Ia controversxa del amparo, no resuelta en el
procedimiento de origen, que afecte al quejoso 0 recurrente aun ante 1a ausen(:la de concepto de
violacidén o agravio al respecto ya que revela la 1r1ten010n de} legislador de no perm1t1r que una.de
las partes se beneficie a costa de 1a mdefenswn de su contrarla como consecuenma de una
actuacion ilegal de Ia autorldad perm1t1endo al Juez ejercer un discermmlento en cada €aso
concreto, en atencion a la materia y su;eto de que se trate lo cual es congruente con el articulo 107,
fraccidn 11, antepenultimo pérrafo, de la Constitucién Politica de los Estados Umdos Mexicanos..
Contradiccion de tesis 32/2015. Entre las sustentadas por el Segundo’, Tr1‘ounal Colegiado de
Circuito del Centro Auxiliar de la Segunda Regién, con residencia en San Andres Cholula ‘Puebla,
el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Admmlstratwa Especializado en- Competcnma
Econoémica, Radiodifusién y Telecomumcacmnes con residencia en el D1str1to Federal y
Jurisdiccion en toda la Repubhca el Segundo Tr1bunal Coleglado en Materla Admm1strat1va del
Cuarto Circuito y ‘el Décimo Primer Tribunal Coieglado en Materia Clvﬂ del Primer ercmto 24
de junio de 2015. Cinco votos de los Ministros Eduardo Medina Mora 1., Juan N. Silva Meza, José
Fernando Franco Gonzalez Salas, Margarita'Be:at'.riz_'Ll'.J;n:a.RamdS y Alberto Pérez _Dayéﬁ.:PonéI}:te:
Alberto Pérez Dayan. Secretaria: Maria del Carmen Al.ej andra Hernandez Jiméﬁéz. _ N |

Tesis y criterios contendientes:
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Tesis 1.20.A.E.7 A (10a.), de titulo y subtitulo: "SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE
PREVISTA EN LA FRACCION VI DEL ARTICULO 79 DE LA LEY DE AMPARO. SU
PROCEDENCIA EN MATERIA ADMINISTRATIVA, ANTE LA AUSENCIA DE
CONCEPTOS DE VIOLACION o AGRAVIOS DEBE VALORARSE EN CADA CASO
PARTICULAR " aprobada por ei Segundo Trlbunai Colegxado en Matena Admmlstranva
Espec1ahzado en Competenma Economlca Radzodxfusmn y Telecomumcacaones con residencia
en el Distrito Federal y Jurisdiccion en toda la Repubhca y publicada en eI Semanario Judicial de
la Federacion del viernes 22 de agosto de 2014 a las. 9 33 horas yen la Gaceta de] Semanario
Judicial de la Federacion, Décima Epoca Libro 9 Tomo 111, agosto de 2014 paglna 1966 :
Tesis L.110.C.6 K (10a.}, de rubro: "SUPLENCIA DE LA QUEJA DEF ICIENTE EN TERMINOS
DEL ARTICULO 79, FRACCION VI, DE LA LEY DE AMPARO NO PROCEDE SUESTUDIO
EN LA VIA DIRECTA CUANDO LA PARTE QUEJOSA OMITE DESTACAR LA
ACTUACION QUE DIO ORIGEN A LA VIOLACION PROCESAL (LEGISLACION
VIGENTE A PARTIR DEL 3 DE ABRIL DE 2013) " aprobada por el Decuno Pr1mer Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito y publicada en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Décima Epoca, Libro XXIV, Tomo 3, septiembre de 2013, pagina 2673,
El sustentado por el Segundo Tnbunal Coleglado de C1rcu1to del Centro Aux1har de la Secunda'
Regmn con resuienma en San Andres Choluia Puebla ai resolver el amparo dlrecto 675/2014. |
Te51s de }urlsprudenma 120/2015 (IOa) Aprobada por Ia Segunda Sala de este Alto Tribunal, en
sesion privada del doce de agosto de dos mil qumce E _ :
Nota: Por e;ecutoria del 4 de marzo de 2021 ei Pleno de 1a Suprema Corte de Just1c1a de la Nacién:
declard sin matena la contradlccmn de tems 5 8/201 g, derlvada de la denunc1a de la que fue objeto-
el criterio contenido en esta tesw | T o |
Esta tesis se pubhco el v1emes 11 de sepuembre de 2015 a las 11; 00 horas en el Semanario Judicial :
de la Federacién y, por ende, se con51dera de aphcacmn obhgatorla a partir del lunes 14 de
sepnembre de 2015 para Tos efectos prevzstos en el punto septuno del Acuerdo Generai Plenario :
19/2013. R S ' '

Reglstm dlgntal:_ 2009936

Ihstank:iaﬁ Segﬁhda Sala

Décima Epoca

Materias(s): Co'ml’m'

Tesis: 2a./J. 120/2015 (10a.)

Fuente: Gaceta del Semanano Judlcmi de la F ederacwn lero 22 Septiembre de 2015,
Tomo 1 L o :

, pagina 663

Tipo: Junsprudencm '
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En esta tesitura, del andlisis del acto impugnado en relacion con la boieta de infraccic’)n
. - desprende que el policia de transito de forma erronea p!asmo 1a marca del vehlcuio
I i |- factura del vehiculo de la parte recurrente se desprende notorramente que es
un vehiculo de marca [ GGG Iuego entonces se desprende un error notorro
desconociéndose si fue alterada la boleta de infraccién o mal capturada por la Hacwnda Municipal,
empero es obhgacron del policia de transno escrlbu’ la placa y marca del vehlculo de forma leglble
para que el capturrsta no tenga margen de Error, srendo un error mexcusabie del. po!rcra de transrto

sirven de apoyo las siguientes tesis:

"DIFERENCIA RAZONABLE DE INTERPRETACIONES JURIDICAS" Y "ERROR
JUDICIAL INEXCUSABLE" SU DISTINCION La Corte Interamerlcana de Derechos
Humanos sostiene que la motrvacron del acto Jurlsdrccronal debe operar como una garanha que
permita dlstmgulr entre una "drferencra razonable de 1nterpretacrones Jurrdzcas y un. error _;udrcral
inexcusable” que compromete la 1doneldad del Juez y, por extenszon de1 Poder Judicial- para
gjercer su func1on de forma que no se ie sancrone por adoptar poswrones Jurrdrcas debrda:mente
fundamentadas, aunque d1vergentes frente a aquellas sustentadas por ias 1nstancras de revrsmn
Ademas, que los Juzgadores 10 pueden ser destlturdos umcamente debrdo a que su decrsron fue
revocada mediante una apelacron o revrsron de un organo judrcral supermr srno que en el derecho
internacional se han formulado pautas sobre las razones vahdas para proceder a la suspensron 0
remocion de un Juez las cuales pueden ser entre otras mala conducta 0 mcompetencra Asi, la
diferencia razonable de mterpretacrones Jurrdlcas se presenta cuando no cabe una unica soiucron
1nterpretat1va posible, 0 en la determmacmn de la denotacmn srgnrﬁcatrva de 1os casos marornaies
que aparecen dentro de la zona de penumbra En consecuencra para que exrsta un error en la
mterpretacmn del texto Jundrco propuesta por el J uez, es necesarro que esta 1o pueda reconocerse
por ningln criterio mterpretatrvo aphcable razonablemente de ah1 que 1as mterpretacrones
novedosas, pero avaladas con razones, no caben dentro de esta categorla Por tanto, no constrtuye
un error judicial la 1nterpretacron del derecho que puede argumentarse dentro dela hermeneutrca
juridica, si en el caso no es 1rrazonab1e aunque el crrterro no se comparta En este sentrdo 1o puede
ni debe confundrrse la mera revocacron de una decrsron ledlClal con un error Judrcral . _
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS ADMINISTRATIVA Y DE TRABAJO
DEL DECIMO PRIMER CIRCUI’E‘O _ : _
Amparo en revision 42/2015. Moénica Arcrga Pedraza 6 de noviembre de 2015 Unanrmrdad de
votos. Ponente: Victorino Rojas Rivera. Secretario: Jests Santos Velazquez Guerrero _ N
Nota: Por ejecutoria del 13 de noviembre de 2019, la Segunda Sala. declaro 1nexrstente la
contradiccién de tesis 375/2019 derivada de la denuncia de la que fue objeto el criterio contenido
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en esta tesis, en virtud de que las consideraciones de los tribﬁﬁ.afés"éldlégiados nc; :se. déspfende
razonamiento que colisione en algin punto juridico, debido a las distintas particularidades y
cuestiones juridicas que tomaron en coﬁsid¢rac_ién para sustentar sus posiciones.

Esta tesis se publicé el viernes 17 de junio de 2016 a las 10:17 horas en el Semanario Judicial de
la Federacién. . L -.
Regastro dlgltai 2011907 : o

Instancm Tnbunales Coleglados de Clrcmto

Décima’ Epoca : ' B

Mater:as(s) Admmlstratlva, Comun e

Tesxs XI 19 AT30K (iﬂa) | |

F uente Gaceta del Semanarm Judlczal de la F ederacmn lero 31 Jumo de 2016 Tomo IV,
pigina 2903 o | |

Tipo: Aislada

NULIDAD POR ERROR EN EL CONSENTIMIENTO FORMAS PARA
DEMOSTRARLO Y EJERCER LA ACCION DE Ei artlculo 1813 del Codxgo Civil para el
Distrito Federal establece que. el error de derecho 0 de hecho mvahda el contrato cuando recae
sobre el motwo determmante en la voluntad de aiguno de Ios contratantes si se deciara en el acto
de ce}ebramon dlChO motlvo o blen si se prueba por las c1rcunstanc1as en que se celebro la
ex1stenc1a de un falso supuesto que lo mouvo y. no por chversa causa Lo anterlor perrmte afirmar
que ex1sten dos formas para demostrar el posfble error como v1c1o en el consent1m1ento la primera,
mechante la declaracwn del mo‘uvo que mduce al error en el momento mlsmo en que se celebra el
acuerdo de voluntades entendlendo como declaracxon la expresmn oral 0 escrlta esta ultima
contemda enel contrato y; la segunda medzante las pmebas aportadas durame el proceso que hagan
presurmr la celebracmn deI contrato bajo un motlvo detemunante de la voiuntad que sea
equwocado 0 erroneo Tales pruebas podran ser tanto el contrato como con las confesmnaies
incluida la ﬁcta y las teshmomales asi como las que vahdamente generen esa presuncmn humana
en el animo del guzgador En consecuenma se puede aﬁrmar que el precepto _]Ili‘ldlCO analizado
perrmte probar el ‘error, no solamente a pamr del momento de su suscrzpcmn sino con la
presuncmn de que fue. motxvado por un falso supuesto por las czrcunstancms en que se celebro, y
no necesariamente en el mismo acto. '

SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO
Amparo directo 495/2009 Marla Ernestma Nonega y Medma 24 de sepnembre de 2006.
Unanimidad de votos. Ponente: Julio César Vazquez Meliado Garc1a Secretano Benjamin
Garcilazo Ruiz. | |

Registro digifa_l; .16.6__117 o
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Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Novena Epoca |

Materias(s): Civil

Tesis: 1.70.C.137 C - o L
Fuente: Semanario Judiciai .de la 'Fed'e'racién y su ‘Gaceta. .Tlofno XXX, Qctﬁbre __de _2_0_09,
pagina 1595 |

Tipo: Aislada

MULTAS. ERROR EN LA CLASIFICACION ARANCELARIA : AGENTES
ADUANALES. Conforme al arnculo 628, fraccién XXIV parte’ ﬁnai del Codlgo Aduanero no
se aplicaran sanciones por la 1nexacta cla51ﬁca01on arancelana en per_]I.IlCIO dei ﬁsco cuando la
inexactitud derive de un auténtico error de aprecnacmn o de cnterlo Y en este aspecto para
imponer una multa al agente aduanal no puede desestimarse su argumentacwn respecto de que se
trato de un simple error, fundandose al efecto las autondades en actos u om1s:ones propios de la
destinataria de las mercanmas a menos que haya prueba de que esa c0nducta de Ia destmatana le
era en alguna forma 1mputable al agente ya por haberla provocado o ya'por haberla aprovechado
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCUITO. _ e L

Amparo directo 704/73. Gulllermo Solano Garces 11 de marzo de 1974 Unamrmdad de votos.
Ponente: Guillermo Guzmén Orozco e | |

Registro digital: 255207 | _

Instancia: Tribunales Colegiados de Cifcﬁifd o

Séptima Epoca '

Materias(s): Administrativa _ _

Fuente: Semanario Jud1c1al de la Federacxon Volumen 63 Sexta Parte, pagma 48

Tipe: Aislada

Asi las cosas, si la boieta de mfracmon no se desprende que haya sido alterada y por el
contrario, se desprende notorlamente que el acto de la autondad responsable esta v:caado esta
Autoridad no puede darle Valor 1egal a Ia boleta de 1nfraccwn ya que de hacerlo por una parte
alentarian practlcas viciosas, cuyos frutos Ser1an aprovechables por qu1enes las reahzan resultanido
viciada la boleta de mfracc;on én comento suendo 1lega1 la mlsma boleta de 1nfraccmn numero

B - rclacion con la: motivacién que débe revestir todo acto de molestia, siendo procedente

declarar la revocacidén del acto impugnado, sirve de 'apoyo la mg"u:ente tesis jurisprudencial:
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ACTOS VICIADOS, FRUTOS DE. Si un acto o diligencia de la autoridad esté viciado y resulta
inconstitucional, todos los actos derivados de él 6 que se apoyen en €l, o que en alguna forma
estén condicionados por él, resultan tamblen 1nconst1tu01onales por.su orxgen y los tribunales no
deben darles valor legal, ya que de hacerlo, por una parte alentarlan pract1cas viciosas, cuyos frutos
serian aprovechables por qmenes las reahzan Y, por ofra parte, los tribunales se harian en alguna
forma participes de tal conducta irregular, ai otorgar a tales actos valor legal.

PRIMER. TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCUITO. "

Séptima Epoca, Sexta Parte:

Volumen §2, pagma 16. Amparo directo 504/75 Montacargas de México, S.A. 8 de octubre de
1975. Unanimidad de votos Ponente: Gulllermo Guzman Orozco.

Volumenes .121- 126 paglna 246 Amparo dH‘CCtO 547/75 José Cobo Gomez y Carlos Gonzélez
Blanquel 20 de enero de 1976 Unamrmdad de votos La pubhcacwn no mencmna el nombre del
ponente, 1 . : o _ _

Volumenes 121 126 pagma 246 Amparo dlrecto 65 1/75 AIfombras Mohawk de México, S.A. de
CV. 17 de febrero de 1976 Unammldad de Votos La pubhcacmn no mencmna el nombre del
poneate. o o L : _ T

Volumenes 121 126 pacrma 246 Amparo dlrecto 54/76 Productos Metahcos de Baja California,
S.A. 23 de marzo de 1976 Unan1m1dad de votos La pubhcaczon no mencmna el nombre del
ponemte, . KRRt _

Volumenes 121 126 paoma 14. Amparo d1recto 301/78 Refacmonana Maya S.A. 18 de enero de
1979. Unammldad de votos. La pubhcaczon no mencmna el nombre del ponente.

Nota: Por ejecutona de fecha 17 de enero de 2007 la Prlmera Sala deciaro 1mprocedente la
contradiccidn de tesis 75/2004-PS en que partlmpo el presente criterio.

Registro digital: 252103

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Séptima Epoc.a

Materias(s): Comun _ _ L

Fuente: Semanano Judicial de Ia Federacmn Volumen 121 126 Sexta Parte, pagina 280

Tipo: Jurisprudencia

Fmalmente se declara procedente elr recurso de 1nc0nf0rmldad para el efecto de que se
cancelen 1os antecedentes 0 reglstros de la. mfraccmn - por eI concepto de NO RESPETAR
INDICACIONES DE POLICIA DE TRANSITO ART. 49, FRACC 1 y EXCESO DE VELOCIDAD EN ZONA ESCOLAR , ART. 52,
FRACC.1 correspondlente ala placa de mrculacmr_ Vmculandose a la D1recc1on de Ingresos

de la Secretaria de Flnanzas y Admmistracmn de Monterrey para su cumplimiento dentro del
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término de 15-quince dias habiles, de conformidad con el articulo 30 Fraccion 111 del Reglamento

Que Regula el Procedimiento Unico de Recurso de Inconformidad en el Municipio de Monterrey.

POR LO ANTERIORMENTE EXPUESTO Y FUNDADO, ES DE RESOLVERSE Y
SE RESUELVE:

PRIMERO: Ha procedido el recurso de inconformidad de la parte recurrente, y ses REVOCA la
infraccién numero [ correspondiente a la placa M relativo al recurso de
inconformidad numero 223/2022 promovido por el recurrente C. _ ]
I - contra del POLICIA DE TRANSITO DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD Y
PROTECCION A LA CIUDADANIA DEL MUNICIPIO DE MONTERREY, vinculandose a la
Direccion de Ingresos de la Secretaria de Finanzas y Administracién de Monterrey para su

cumplimiento en base a los motivos y fundamentos expuestos en la presente resolucién.

SEGUNDO: Notifiquese a ¢! C. | o: mcdio de tabla de avisos

que se encuentra en esta Direccion de Asuntos Juridicos, o por correo electrénico segun
corresponda, y mediante oficio a la autoridad responsable y vinculada, con fundamento en el
articulo 8 y 32 del Reglamento Que Regula el Procedimiento Unico de Recurso de Inconformidad
en el Municipio de Monterrey.- Asi lo acuerda y firma el Ciudadano Licenciado JOSE ANTONIO
GOMEZ VILLARREAL, DIRECTOR DE ASUNTOS JURIDICOS DE LA SECRETAR{A DEL
AYUNTAMIENTO DE MONTERREY, con representacion legal en general de la Administracién

Publica Municipal de Monterrey, Nuevo Ledn, con base en el acuerdo delegatorio de facultades de

Oficial del Estado de Nuevo Leén en fecha 07-sidte de octubre del afio 2022-dos mil veintidés.---

fecha 29-veintinueve de septiembre del afio 20?-&:105 mil veintidds, publicado en el Periddico
[

LIC. JOSE ANTONJ ! GOMEZ VILLARREAL
DIRECTOR DE ASUNTOS JURIDICOS DE LA SECRETARIA

.‘ DEL AYUNTAMIENTO DE MONTERREY
JAGV/ELC/jb¥/lgea (
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