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Monterrey, Nuevo Leén a 31-treinta y uno de marzo del aiio 2023-dos mil veintitrés.------------

VISTO: Para resolver en definitiva el expediente nimero R. 1. 210/2022, relativo al escrito de
inconformidad signado por el C. . o conira de la policia de
Transito de la SECRETARIA DE SEGURIDAD Y PROTECCION A LA CIUDADANIA DEL
MUNICIPIO DE MONTERREY, y una vez analizado el escrito inicial, las pruebas ofrecidas por

el recurrente y cuanto mds consta en autos, convino y debi6 verse, y;
RESULTANDO

PRIMERO: En fecha 07-siete de octubre del afio 2022-dos mil veintidos, se recibié un recurso de
inconformidad signado por el C. [ ENEGEGTNGEGEGEGEE. s que fue radicada con
el nimero de expediente R. I. 210/2022, al mismo se adjunt6 copia simple de las documentales que

por la naturaleza de las mismas no requieren de un desahogo especial.

SEGUNDO: En fecha 14-catorce de octubre del afio 2022-dos mil veintidds, se admitid a tramite
el recurso de inconformidad R. I. 210/2022, sefialando fecha para el desahogo de pruebas y
alegatos, en consecuencia, al tener por agotadas las etapas procesales del presente recurso de
inconformidad, en los términos del articulo 26 del Reglamento Que Regula el Procedimiento Unico

de Recurso de Inconformidad en el Municipio de Monterrey, y;
CONSIDERANDO

PRIMERO: Esta Autoridad es competente para conocer y resolver el presente recurso de
inconformidad, con fundamento en el articulo 3 del Reglamento que Regula el Procedimiento
Unico de Recurso de Inconformidad en el Municipio de Monterrey, en relacién con los articulos
1,2, 6, 15, 17 Fraccién I, 34 Fraccion II, 35 inciso B) Fracciones Il y V, 86, 91, 92 Fraccion I, 94,
96, 97 y 98 Fracciones III y XXII de la Ley de Gobierno Municipal del Estado de Nuevo Leon,
adminiculado con los articulos 9, 11, 13,, 14 Fraccién IV inciso ¢), 16 Fraccion I, 17, 18, 19
Fraccion IV y 24 Fracciones IX y XII del Reglamento de la Administracién Publica Municipal de
Monterrey, y acuerdo delegatorio de facultades aprobado en sesion ordinaria en fecha 29-
veintinueve de septiembre del afio 2022-dos mil veintidés, publicado en el Periédico Oficial del

Estado de Nuevo Ledn en fecha 07-siete de octubre del afio 2022-dos mil veintidos.

SEGUNDO: Que de conformidad con lo dispuesto por el articulo 5 y 24 del Reglamento Que

Regula el Procedimiento Unico de Recurso de Inconformidad en el Municipio de Monterrey, esta
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Autoridad tiene por reconoc1da la }egltlmacmn ad causam de la parte recurrente, toda vez c;ue no
se actuahza alguna causa} de sobreselrmento mlsma que “la recurrente acredité con las
documentales aliegadas al presente recurso a ﬁn de robustecer lo antenor, resulta aplicable por

analogla 1a sugmente tesis Junsprudencml

.INTERES .]U"RIDICO EL EX{GiDO POR EL ARTiCULO 51, SEGUVDO ?ARRAFO DE LA LEY ORGANICA DEL TRIBUNAL DE
LO CONT ENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL NO CONSTITUYE UNA CAUSA DE IMPROCEDENCIA DEL
JUICIC DE NULIDAE), SINO DE LEGITIMACION EN LA CAUSA El. art;culo 5L seoundo pérrafo, de 1a Ley Orgénica del Tribunal de lo
Contencmso Acimtmstmnvo de] Dlstnto Federal prevé que, tratandose de act:v1dades reguEadas para lograr un failo favorabie el actor debe acreditar
su mterés Jund:co med:ante ia correspondiente concesmn hcencaa, perm:so autorzzacxon o awso sm embargo taf extacncaa 10 debe entenderse
como un supuesto de 1mpr0cedenc:1a que genere el desechamlento dc la demanda 0 el sobreselmlemo en e] Jjuicio, Eo anterior al no estar previsto asi
en el articulo 120 de la Ley Orgénica del Tribunal de lo Contencxoso Admmlstratwc} del Dlstnto F ederal ~que contiene las causales de 1mproceden01a
del juicio-, mas bien se debe entender como una condicion para obtener en e] fondo una sentencia favorable que reconozea el derecho a desarrollar
una actividad regulada, lo cual se traduce enla iealtzmacién ad causam, pues atafie al fondo de [a cuestion litigiosa, al involucrar el derecho subjetivo
que se pretende reconocer ¥ por Jo mismo sélo puede anahzarsc al emmr la sentencta definitiva, En suma, la falta de acreditacion de ese extremo
no debe llevar a la improcedencia o al sobreseimiento en ¢l j _ju.lClO, sinc en todo caso a dencgar la pretensmn de fondo formuiada.

DECIMO OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER, CIRCUITO. - - -

Amparo dlrecto 821/2014 Rene Abraham Gueva.ra Mora.les 26 de febrero de’ 201 5 Unamrmdad de votos. Ponente Amlando Cruz Espmosa
Secretaﬂa Ma.nana Calderon Aramburu SR i : F e i o

Amparo directo 622/2014. Jerommo Cedlllo Granados 30 de marzo de 201 5 Unanmudad de votos Ponente Armando sz Espmosa Secretaria;

Ana Columba Contreras Martinez.
Amparo directo 693/2014. Inmobiliaria Hapeco S A de C V. 9 de aan de. 2015 Unanumdad de votos Ponente; Adriana Escorza Carranza,

Secretario: Algjandro Tadeo Villanueva Armenia.

Amparo directo 894/2014 Showcase. Publicidad, S.A. de C V 20 de abnl de 2015. Una.mmtdad de votos, Ponente: Armando Cruz Espmc)sa
Secreiana Ana Columba Conu'cras Mart:nez SRS L : : B i

Amparo directo 14/2015.8 de _]umo de 2015, Unammadad de voros, Ponente Armando Cruz Esplnosa. Secretarta Ana Columba Contreras Martinez,
Esta tesis se pubhco el v1cmes 4 de dac;embre de 2015 a las 10 30 horas en, el Sema.nano Jud1c1al de la Federac:on y, por ende, se considera de
'aphcacmn obiwamna a pamr del lunes 7 de d1clembre de 2015 para los efectos prewsms enel ptmto septlmo del Acuerdo General Plenario 19/2013.
_Epoca Décima Epoca ' : :

Registro: 2.010641_ S

Instancia: Tribunalés Colegiados de Ci_r_cuito

Tipo de Tesis: Jurisprudencia . . .

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de Ia Federacién - o R

Libro 25, Diciembre de 2015, Tomo I . R

Materia(s): Administrativa -

Tesis: 1. 180 A.J/2 (l[)a )

Paﬁgma 1132

TERCERO Los artxculos 27 28 29 y 30 del Regiamento Que Regula el Procedlmlento Unico de
Recurso de. Inconfonmdad en el Mumc1p1o de Monterrey, establece un analisis claro, exhaustivo,
'1ntecral de los. agravios.y si blen es clerto que no menc1ono agrav1os la. parte recurrente, también
lo es que. ante la violaci6n grave por la actuacmn 1lega1 de 1a autoridad responsable, esta autoridad
de alzada de forma oficmsa suple la queja deficiente a Ia qu del control difuso, a fin de robustecer

lo antenor, resultan aphcables por ana10g1a Ias 31g1nentes te51s Junsprudenmales

CONTROL DIFUSO .DE CONVENCIONALIDAD EX OFFICIO. SU APLICACION ES DE NATURALEZA SUBSIDIARIA O
COMPLEMENTAR:A DEL SISTEMA JURIDICO MEX]CAN_O. De la interpretacién sistematica y teleolégica de fos principios pro persona
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establecido en el articulo lo. de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que dispone que las normas relativas a los derechos
humanos se interpretaran de conformidad con ésta y con los tratados internacionales de la materia favoreciendo en todo tiempo a las personas la
proteccién mas amplia, hermenéutico en materia convencional, previsto en el predmbulo de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos,
que reconoce que los derechos esenciales del hombre no nacen del hecho de ser nacional de determinado Estado, sino que tienen como sustento los
atributos de la persona humana, razén por la cual justifican una proteccion internacional, de naturaleza convencional coadyuvante o complementaria
de la que ofrece el derecho interno de los Estados Americanos, s¢ advierte que la aplicacion del control difuso ex officio en materia de derechos
humanos es una herramienta de interpretacion subsidiaria o complementaria del sistema juridico mexicano, cuyo uso estd condicionado a la
optimizacién de la norma que la integra para maximizar la defensa de los ciudadanos cuando el derecho interno no alcanza para ese fin. Esto
significa que la aplicacion del mencionado control se realiza en suplencia de la deficiencia de la normativa interna; es decir, el juzgador no debe
acudir directamente a la normativa internacional para buscar respuesta al asunto, en virtud de que, antes, por légica y preferencia del derecho interno,
deberd analizar cémo esté establecido el derecho humano en controversia en los contenidos que existen en las reglas y los principios constitucionales,
asi como en la legislacion ordinaria, para que, una vez que se determine mediante los razonamientos respectivos que el derecho fundamental no esta
protegido o, si lo est4, no suficientemente en favor de la persona, se justifica que se realice el control difuso de convencionalidad ex officio. De no
hacerse asi, éste pudiera aplicarse sin restriccion alguna, acudiendo de manera directa a la normativa intemnacional para resolver el caso, sin antes
ponderar y justificar la insuficiencia o imperfeccion del derecho interno, pues no debe soslayarse que el sistema juridico de cada Estado presenta
caracteristicas especiales que lo distinguen, por lo que de acuerdo a su situacion, cada Nacion debera establecer como aplicar el control difuso de
convencionalidad que lo haga coherente con su derecho interno y, como consecuencia, que se logre la optimizacién de los derechos humanos.
Ademas, es importante establecer que el sistema nacional prevé una serie de formalidades e instancias para que el gobernado haga valer sus derechos
y se reparen sus posibles violaciones; por lo que si se acudiera directamente al control difuso de convencionalidad, se provocaria desorden e
incertidumbre en la aplicacion del derecho para la solucién de los casos, pues podria pasar que existiendo solucion en la normativa interna y sin
agotarse sus recursos O instancias, se aplicara la normativa internacional, dispensando a la persona del cumplimiento de las cargas que le
correspondian de acuerdo con el orden juridico nacional, lo que es irrealizable y agrede la coherencia y la funcionalidad del sistema interno; maxime
que la Constitucion Federal, en su articulo 1o., condiciona que dicho control sea qtil para optimizar el derecho humano, lo que constituye un
presupuesto constitucional previo que el aplicador debera ponderar para estar en condiciones de realizar o no el control citado.

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO DEL CENTRO AUXILIAR DE LA TERCERA REGION, CON RESIDENCIA EN
MORELIA, MICHOACAN.

Amparo directo 684/2013. Felipe David Ordaz. 20 de septiembre de 2013. Unanimidad de votos. Ponente: Jaime Uriel Torres Hernandez. Secretaria:
Sonia Suérez Rios.

Amparo directo 674/2013. Sergio Emilio Aldeco Ramirez. 20 de septiembre de 2013. Unanimidad de votos. Ponente: José Ramon Rocha Gonzalez,
secretario de tribunal autorizado para desempefiar las funciones de Magistrado, en términos del articulo 81, fraccion XXII, de la Ley Orgénica del
Poder Judicial de la Federacion, en relacion con el diverso 52, fraccidon V, del Acuerdo General del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, que
reglamenta la organizacion y funcionamiento del propio Consejo. Secretaria: Marvella Pérez Marin.

Amparo directo 562/2013. Maria del Carmen Castillo Miranda. 25 de septiembre de 2013. Unanimidad de votos. Ponente: Antonio Ceja Ochoa.
Secretaria: Ver6nica Aparicio Coria.

Amparo directo 415/2013. Eusebio Alfaro Lopez. 25 de septiembre de 2013. Unanimidad de votos. Ponente: Antonio Ceja Ochoa. Secretario: David
[srael Dominguez.

Amparo directo 549/2013. 25 de septiembre de 2013. Unanimidad de votos. Ponente: Jaime Uriel Torres Hernandez. Secretaria: Sonia Sudrez Rios.
Esta tesis se publico el vienes 21 de marzo de 2014 a las 11:03 horas en el Semanario Judicial de la Federacion y, por ende, se considera de
aplicacion obligatoria a partir del lunes 24 de marzo de 2014, para los efectos previstos en el punto séptimo del Acuerdo General Plenario 19/2013.
Epoca: Décima Epoca

Registro: 2005942

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion

Libro 4, Marzo de 2014, Tomo II

Materia(s): Comin

Tesis: (III Regién)5o. J/8 (10a.)

Pigina: 1360

SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE. SU PROCEDENCIA EN OTRAS MATERIAS, AUN A FALTA DE CONCEPTO DE
VIOLACION O AGRAVIO, CUANDO SE ADVIERTA VIOLACION GRAVE Y MANIFIESTA DE LA LEY. La regulacién establecida en
el articulo 79, fraccién VI, de la Ley de Amparo faculta al juzgador de amparo para suplir la deficiencia de la queja en materias diversas a las que
el propio numeral prevé, ante una irregularidad procesal grave y manifiesta en la controversia del amparo, no resuelta en el procedimiento de origen,

que afecte al quejoso o recurrente, aun ante la ausencia de concepto de violacion o agravio al respecto, ya que revela la intencidn del legislador de

Palacio Municipal de Monterrey

Ignacio Zaragoza y Ocampo s/n, Centro
Monterrey, N.L. 64000 T. 81 8130 6565
monterrey.gob.mx



M AN RTINS 1IN

de

Monterrey

“Ciudad Heroica de Monterrey Nuevo Leén”

no permitir que una de las partes se beneficie a costa de la indefensién de su contraria, como consecuencia de una actuacion ilegal de la autoridad,
permitiendo al Juez ejercer un discernimiento en cada caso concreto, en atencion a la materia y sujeto de que se trate. lo cual es congruente con el
articulo 107, fraccién I1, antepentltimo parrafo, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Contradiccion de tesis 32/2015. Entre las sustentadas por el Segundo Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar de la Segunda Region,
con residencia en San Andrés Cholula, Puebla, el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa Especializado en Competencia
Econémica, Radiodifusion y Telecomunicaciones, con residencia en el Distrito Federal y Jurisdiccion en toda la Repiblica, ¢l Segundo Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Cuarto Circuito y el Décimo Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito. 24 de junio
de 2015. Cinco votos de los Ministros Eduardo Medina Mora I, Juan N. Silva Meza, José Fernando Franco Gonzalez Salas. Margarita Beatriz Luna
Ramos y Alberto Pérez Dayan. Ponente: Alberto Pérez Dayén. Secretaria: Maria del Carmen Alejandra Hernandez Jiménez.

Tesis y criterios contendientes:

Tesis [.20.A.E.7 A (10a.), de titulo y subtitulo: "SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE PREVISTA EN LA FRACCION VI DEL ARTICULO
79 DE LA LEY DE AMPARO. SU PROCEDENCIA EN MATERIA ADMINISTRATIVA, ANTE LA AUSENCIA DE CONCEPTOS DE
VIOLACION O AGRAVIOS, DEBE VALORARSE EN CADA CASO PARTICULAR.", aprobada por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa Especializado en Competencia Economica, Radiodifusion y Telecomunicaciones, con residencia en el Distrito Federal y Jurisdiccion
en toda la Republica y publicada en el Semanario Judicial de la Federacién del viernes 22 de agosto de 2014 a las 9:33 horas y en la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion, Décima Epoca, Libro 9, Tomo 11, agosto de 2014, pagina 1966,

Tesis 1.110.C.6 K (10a.), de rubro: "SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE, EN TERMINOS DEL ARTICULO 79, FRACCION VI, DE LA
LEY DE AMPARO. NO PROCEDE SU ESTUDIO EN LA VIA DIRECTA CUANDO LA PARTE QUEJOSA OMITE DESTACAR LA
ACTUACION QUE DIO ORIGEN A LA VIOLACION PROCESAL (LEGISLACION VIGENTE A PARTIR DEL 3 DE ABRIL DE 2013).",
aprobada por el Décimo Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito y publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y
su Gaceta, Décima Epoca, Libro XXIV, Tomo 3, septiembre de 2013, pagina 2673, y

El sustentado por el Segundo Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar de la Segunda Region, con residencia en San Andrés Cholula,
Puebla, al resolver el amparo directo 675/2014.

Tesis de jurisprudencia 120/2015 (10a.). Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesion privada del doce de agosto de dos mil
quince.

Nota: Por ejecutoria del 4 de marzo de 2021, el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién declard sin materia la contradiccién de tesis
58/2018, derivada de la denuncia de la que fue objeto el criterio contenido en esta tesis.

Esta tesis se publico el viemes 11 de septiembre de 2015 a las 11:00 horas en el Semanario Judicial de la Federacion y, por ende, se considera de
aplicacion obligatoria a partir del lunes 14 de septiembre de 2015, para los efectos previstos en el punto séptimo del Acuerdo General Plenario
19/2013.

Registro digital: 2009936

Instancia: Segunda Sala

Décima Epoca

Materias(s): Comiin

Tesis: 2a./J. 120/2015 (10a.)

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién. Libro 22, Septiembre de 2015, Tomo I

, pAgina 663

Tipo: Jurisprudencia

En esta tesitura, del analisis del acto impugnado en relacion con la boleta de infraccion
B s desprende que en la infraccion se plasmo la placa B ¢ dc las documentales del
vehiculo de la parte recurrente se desprende notoriamente que es la placa [l luego entonces
se desprende un error notorio, desprendiéndose que fue mal capturada por la Hacienda Municipal,
porque todos los datos de la boleta de infraccién corresponden a la placa numero [t v
como se puede confirmar con el sistema de datos denominado “repuve” en la pagina oficial
www.repuve.gob.mx, por lo tanto, con el objeto de que la justicia prevalezca sobre los formalismos
legales, se ordena a la Jefatura de Mesa de Hacienda de la Direccién de Ingresos de la Secretaria
de Finanzas y Administracién de Monterrey para que capture la boleta de infraccién e

correctamente y sea aplicada a la placa_y una vez que haya realizado el cumplimiento
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1nforme a esta D1recc:10n de Asuntos J undacos de la Secretana deI Ayuntamlento de Monterrey si

dlcha captura antenor erronea fue producto de un error o mforme lo conducente a ﬁn de robustecer .

lo anterlor, resulta aphcable por analogla la mgmentes tesus

ALTGCORRECCION EN MATERIA FISCAL. EL EJERCICIO DE ESE DE‘RECHO DURANTE LA SUSTANCLAC’ION DE UNA
REV[SIO‘\I DE GABINETE, NO ESTA SUJETO A QUE LA AUTORIDAD FISCALIZADORA EMITA PREVIAMENTE EL OFICIO
DE OBSERVACIONES A QUE SE: REFZERE EL ARTICULO 48 FRACCION VIII DEL C()DIGO FISCAL DE LA FEDERACION

Hechos: Sé promovic JHEC!O de lesmdad en contra de un oﬁcw de cnnclusmn de rcv1516n de crabmete por autoconecc:on que Ia autondad ﬁscal

actora cmmderé emitido en contravencmn al artxcuio 48 fracmén VI{I dei Cédlgo FlSC&] de la Federacxén porquc antes de dar por conc!mda la i

revisién no se emmo un oﬁcm de observacwnes en e] que ‘s pormcnonz,aran los hechos ¥, omls;ones detectados con motwo de] e;ermc)o de Ias".
facultades de comprobac16n a fm de comprobar que el contnbuyente rcv15ado 36" autﬂcomg:é en 1a totahdad de sus obhgamoncs ﬁscales La Sala -

del Tribunal Federai dc Justlcua Admm:straiwa dcclaré Ea nul;dad dei oﬁmo 1mpucnado por 10 que eI conmbuyente pmmovuf) _]LEECEO de amparo

directo, : : L . "
Criterio Jurldzco Este Trxbzmal CoEeclado de C:rcmto determma que el derecho & Ea aatocorrccclon ﬁscal prewsto en Ia Lcy Federal de ios Derechos ’

del Contnbuyente durante la sustanmac;on ‘de una rev1su’m de gabmete no esta SL!JEEO 2 qae la autondad ﬁscahzadora emxta prevxamente eE oﬁcto : .
de observaciones a que se reﬁerc e! art:culo 48 fraccrorl VIIE del Cédlgo Flsca! de la Federacmn o _' o .' R
Justificacion: Lo anterior, porque de ia :nterpretac:on annémca de !os art:culos 14 16 y 17 dc la Ley Federal de los Derechos del Conmbuyente vy
48, fraccidn VI y 76, segundo” parrafo el Cédlgo Flscal de ]a Federamén se aderte que e] derecho ala autocon‘eccwn f sca] prewsto e ]a .

citada Jey no esta sujeto a autorizacion por parte de ia autorldad ¥ puede hacerse vaier med;ante pago en cuaquer momentu descie que de mxc:o cl :

ejercicio de las facultades de comprobacion y hasta antes de que se nonf que ]a resoEucmn que dctermme el montn de Eas contnbuc:ones ommdas .
lo que indudablemente comprende ¢l tlempo anites’ de que se nohf que él oﬁcxo de observacmnes maxzmc cuando hacerlo puedc tradumrse en un’
beneficio para el contribuyente Tevisado, como 1o es la rcducclon enel pafro de multas R : : :
DECIMO TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATER_[A ADMINISTRATIVA DEL PREMER CIRCU}TO _ 5 - :
Amparo diresto 79/2020. 3 de febrero de 2021, Unamrmdad dc votos ‘con voto concurrente dei Macnstrado Gaspar Pau]m Carmena Ponente Jose .
Angel Mandujano Gordiflo. Seéretaria; Mariaria Agmlar Aou;tar e : - R IR s

Esta tesis se publico el viermes 23 de sept:embre de 2022 a !as 10 32 horas en cE Semanarlo Judlmal de Ia Federaclon

Registro digitak: 2025262 . Lt S T b -

Instancia: Tribunales CoEegiados de C:rcmto

Undécima Epoca _ .
Materias(s): Admmisl‘rativé' SRR i
Tesis: 1130A15A(I{)a) S : R ATER
Fuente: Gacéta dei Semanarle Jadlcnal de la Federaclén lero 17, Sept:embre de 2022 Tomo V, p{agma 5141
Tipo: Aislada 70000

Asu Ias cosas 31 Ia boleta de 1nfracc1on- tlene bastante 1nforma010n que hace |
verosimil el error del captunsta Iuego entonces no se le puede a‘mbuzr una mala escntu:ra a la
policia de transrco por otra parte no se declara nula la mfraccxon - smo mas b1en la parte'
recurrente probo fehamentemente que le aphcar ':n 'mcorrectamente asu vehlculo d1cha 1nfracc1on |
por lo tanto, el verdadero mfractor no puede quedar 1mpune Y. la revocacmn para efectos es para“
que le desaphquen la mfraccwn numero ‘-a la placa -y la Jefatura de Mesa de'.

Hacienda de la Direccion de Ingresos de la Secretarla de Fmanzas y Admzmstraclon de Monterrey o

la capture a la placa - porque la mfraccmn-lno es una prueba 11101ta smo :

imperfecta, dada su naturaleza de aprovechaxmento- -cuyo pnnczplo es sancmnador es susceptlble ’

de ser perfeccmnada en una potenczal reposwaon 51end0 procedente deciarar la revocacion para" :

efectos del acto 1mpugnado, sirven. de apoyo 1as s1gu1entes te31S' '
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. N PRUEBA ILICITA Y PRUEBA IM.PERFECTA SUS DXFERENCIAS Entre las pmebas cabe dlstmgu:r Ias denommadas 11101tas de aqueltas
: otras rmperfectas consrderadas las prlmeras genencamente como las obtemdas o mcorporadas a] proceso penal en transgresmn a los derechos

- fandamenta]es a saber ia vxda, mtegndad, libertad, mvrolablhdad deI domlcll;o y defensa, a dlferenma de las que se practicaron irregularmente, al

: haber ommdo uﬂa fomaaiidad procesal que Ees es prop:a. Dada su érstmta natura]eza, wualmente producen efectos diversos, pues mientras la prueba

: 1hcrta da luca.r a aphcar ei prmc:p:o de exclus:on la 1mperfecta de_]a de cumphr con 1a ﬁnahdad de las formas que es dotar de’ certeza y secrunc!ad

L Juridrca a ]os actos proccsaies en consecuencxa, careee de una emoencla para otorvarle vaior pero £ susceptable de ser perfecclonada en una

o potenma] reposrclon Luego sin descutdar el posxbie cfecto que sobre otras actuacrones e_]erza la prueba imperfecta, tambrén debe dlferencrarse de

“las evrdenc;as condlclonadas por una prueba mcata, pues asi como la que Ie da onoen res&ltan comammadas ¥, en consecuencm, habran de anularse.
Hrpotesas que no se actoal:za, pnr eJempEo cua.ndo el dictado dc Ia orden de aprehens;on se sustenta, entre olras pruebas en las declaraciones de las
.' . victimas yen una drEwencxa de reconocrm:ento de una persona por. medlo de. una fotograﬁa pract:cada por seorf.mda ez, e vxrtud de haberse

'ue consrdero 1mperfecta la pnmera dlhﬂencra, pues c:xmphda }a ejecutorla, o wevo acto

i concedrdo anterionraente para efectos ei amparo
rcclamado se ermte como si el nuhﬁcado no hublera exrstrdo es decu‘ sm consrdera: la pmeba rmperfectamente pracncada yse enoe sobre pmebas
( nsecuencxa, las recabada.s para 1dentif:car 2.0no de Eos pamc:pes del detito

enteramente deshgadas de las que fundamentaron el prmugemo, en

oo deben exclurrse sin eE correspondiente anahsls De 10 que ] habré d 'conclulrse la moperaﬂcra de la rec'la de exciusmn en la prueba imperfecta,
- cuya practxca 1rre6ula.r Eampoco trascrende de manera sastantlva al comemdo de las declaracrones de las v1ct1ma.s lo que detexmma Ea :naphcacmn

' de la teuna de los ﬁ'utos de actos vrcxados Consecuentememe el _]uZOador deberé atender al prmcrplo de comradlccmn confrontasado esas evrdenmas

o con el Iesto del matenal de caroo en rescrua.rdo deE derecho del que_}oso de que se ponderen con et aportado con fines de descargo consaderando

que es suf c1ente que la etapa arro_]e datos bastantes por exwirse tm mvel de vanrac:On menor al que. se encuenl;ra obilgado pam dlctar sentencia
.._deﬁmtsvan L . . S B
_ PRIMER ’E’RIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS PENAL ; MINISTRATIVA DEL DECIMO SEPTIMO CIRCUITO

' Amparo en revxsron 192.’2017 29 de mayo de 20 18 Unamm:de.d de votoe con ﬁzndamento en el pnmer pénafo dei amculo 57 de la Ley de Amparo

S Impedida. Marta Oiw:a Tello Acufia Ponente Araceia anudad Deluado Secretana Rosalba SalazarLulan

L Esta tes:s se pubEico el vrernes 31 de agosto de 2018 a las IG 39 horas en el Semanano .Fudxcla] de la Federaclon
' Reglstro dmtal 2{317765 : ' B : L -
Instanc:a Tnbunales Coleglados de Crrcmto
. Dec:ma Epoca o ' O
: 'Materlas{s) Penal iH _ 3

Tesns XV}I.lo.P.A 68 P (103.). _ e : o _

Fuente. Gaceta del Semanarm Judlclal de ia Federaclén L:bre 5'7 Agosto de 2018 Tomo III pﬁgma 3919 SRR

o Trpo Alslada .

Fmalmente se declara procedente el recurso de 1nconf0rm1dad para el efeoto de que se
= cancelen los antecedentes o reg1stros de la mfraccwn -por el concepto de NO GUARDAR
_ | DISTANCIA ART 99y SER RESPONS}.BLE EN HECHO DE TRANSITO ART 137 correspondlentes a. la placa de
- crrculamon - yse reahce Ia captura de la mfraccmr-por el concepto de NO GUARDAR
= .DISTANCIA ART 99 y. SER RESPONSIBLE EN HECHO DE TRANSITO ART 137 corresponchentes ala placa

- vmculandose a la DH’CCClOIl de Ingresos de la Secretana de Finanzas y Admunstracron
' de Monterrey para su cumphmlento dentro dei terrmno de 15 qumce dlas habrles gesnonando ante
la Jefarura de Mesa de Hac1enda de la Drreccwn de Ingresos de la Secretarla de Fmanzas y
_ _Admmlstraczon de Monterrey el curnphmrento de la presente resolucron a51 nusmo se realrce la
. devolucron del pago de 10 mdebldo por la cantrdad de $2 821 00 (DOS MIL OCHOCIENTOS
VEINTIUN PESOS 00/ 100 M N. ) a la recurrente de confornudad con el artlculo 30 Fraccron v

e del Reglamento Que Regula el Procedlmiento Umco de Recurso de Inconform1dad enel Municipio

_ de Monterrey

POR LO ANTERIORMENTE EXPUESTO Y FUNDADO ES DE RESOLVERSE Y
| SE RESUELVE

) Palacno Mumcspai de Monterrey o ]
- Ignacio Zaragoza y Ocampo s/n, Centro - = .
““Monterrey, N.L. 64000 T. 81 8130 6565 L

: monterrey gob mx. : :



Gobierno
de

Monterrey

“Ciudad Heroica de Monterrey Nuevo Le6n™

PRIMERO: Ha procedido el recurso de inconformidad de la parte recurrente, y se REVOCA
PARA EFECTOS la infraccion namero [l correspondiente a 1a placa ||il] v se capture
a la placa B 1:tivo al recurso de inconformidad numero R. 1. 210/2022 promovido por
el recurrente C. [ NGNGB, -/ contra de 12 POLICIA DE TRANSITO DE
LA SECRETARIA DE SEGURIDAD Y PROTECCION A LA CIUDADANIA DEL
MUNICIPIO DE MONTERREY, asi mismo, se realice la devolucién del pago de lo indebido por
la cantidad de $2,821.00 (DOS MIL OCHOCIENTOS VEINTIUN PESOS 00/100 M.N.) a la
recurrente, vinculandose a la Direccion de Ingresos de la Secretaria de Finanzas y Administracion
de Monterrey para su cﬁmplimiento en base a los motivos y fundamentos expuestos en la presente

resolucion.

SEGUNDO: Notifiquese personalmente al C. | N . o vor correo

electrénico segin corresponda, y mediante oficio a la autoridad responsable y vinculada, con
fundamento en el articulo 8 y 32 del Reglamento Que Regula el Procedimiento Unico de Recurso
de Inconformidad en el Municipio de Monterrey.- Asi lo acuerda y firma el Ciudadano Licenciado
JOSE ANTONIO GOMEZ VILLARREAL, DIRECTOR DE ASUNTOS JURIDICOS DE LA
SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO DE MONTERREY, con representacién legal en general
de la Administracién Pablica Municipal de Monterrey, Nuevo Ledn, con base en el acuerdo
delegatorio de facultades de fecha 29-veintinueve de septiembre del afio 2022-dos mil veintidos,

publicado en el Periédico Oficial del Estado de Nuevo Ledn en fecha 07-siete de octubre del afio

2022-dos mil veintidos.--- o R | =

LIC. JOSE ANTO MEZ VILLARREAL

DIRECTOR DE ASUNTOS JURIDICOS DE LA SECRETARIA
DEL AYUNTAMIENTO DE MONTERREY

JAGV. fjb)\

Palacio Municipal de Monterrey

Ignacio Zaragoza y Ocampo s/n, Centro
Monterrey, N.L. 64000 T. 81 8130 6565
monterrey.gob.mx






