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Monterrey, Nuevo Leén a 18 de noviembre del afio 2022-dos mil veintid¢s.-----------------------

VISTO: Para resolver en definitiva el expediente nimero R. I. 133/2022, relativo al escrito de
inconformidad signado por la C. . - contra de a policia
de Trénsito adscrita a la SECRETARIA DE SEGURIDAD Y PROTECCION A LA
CIUDADANIA DEL MUNICIPIO DE MONTERREY, y una vez analizado el escrito inicial, las

pruebas ofrecidas por la recurrente y cuanto mas consta en autos, convino y debi6 verse, y;
RESULTANDO

PRIMERO: En fecha 08-ocho de junio del afio 2022-dos mil veintidds, se recibi6é un recurso de
inconformidad signado por la C. [ HNNNEIEIELB. isma que fue
radicada con el nimero de expediente R. I. 133/2022, al mismo se adjunté copia simple de las

documentales que por la naturaleza de las mismas no requieren de un desahogo especial.

SEGUNDO: En fecha 13-trece de junio del afio 2022-dos mil veintidés, se admiti6 a tramite el
recurso de inconformidad R. I. 133/2022, sefialando fecha para el desahogo de pruebas y alegatos,
notificada a las partes, en consecuencia, al haberse celebrarse la audiencia de pruebas y alegatos
en fecha 07-siete de julio del afio 2022-dos mil veintidds, se tiene por agotadas las etapas procesales
del presente recurso de inconformidad (otorgando valor pleno a todas las documentales al no haber
sido objetadas), en los términos del articulo 26 del Reglamento Que Regula el Procedimiento Unico

de Recurso de Inconformidad en el Municipio de Monterrey, y;
CONSIDERANDO

PRIMERO: Esta Autoridad es competente para conocer y resolver el presente recurso de
inconformidad, con fundamento en el articulo 3 del Reglamento que Regula el Procedimiento
Unico de Recurso de Inconformidad en el Municipio de Monterrey, en relacién con los articulos
1,2, 6, 15, 17 Fraccién I, 34 Fraccion I1, 35 inciso B) Fracciones Il y V, 86, 91, 92 Fraccion I, 94,
96, 97 y 98 Fracciones III y XXII de la Ley de Gobierno Municipal del Estado de Nuevo Leon,
adminiculado con los articulos 9, 11, 13, 14 Fraccién IV inciso c), 16 Fraccion I, 17, 18, 19
Fraccion IV y 24 Fracciones IX y XII del Reglamento de la Administracién Publica Municipal de
Monterrey, y acuerdo delegatorio de facultades aprobado en sesioén ordinaria en fecha fecha 29-
veintinueve de septiembre del afio 2022-dos mil veintidés, publicado en el Periédico Oficial del

Estado de Nuevo Leén en fecha 07-siete de octubre del afio 2022-dos mil veintidos.
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SEGUNDO: Que de conformidad con lo -dispﬁéét6 por el arti.c.ulo 5 y 24 del Reglamento Que
Regula el Procedimiento Unico de Recurso de Inconforrmdad en el Municipio de Monterrey, esta
Autoridad tuvo por reconocido el interés Jundlco de la parte recurrente, la cual no implica el estudio
de la legitimacion ad causam de la misma recurrente, a fin de robustecer lo anterior, resulta de
aplicacion -supletoria del Regkamento Que Regula el -Procedimiento Unico de Recurso de

Inconformidad en el Mummplo de Monterrey, conforme al numeral 2 del mismo ordenamiento

juridico, la tesis que establece lo. 51gu1ente

INTERES JURIDICOEL EXIGIDO POR EL ARTICULOSl, SEGUNDO PARRAFO,DELALEY
ORGANICA DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO
FEDERAL, NO CONSTITUYE. UNA CAUSA DE IMPROCEDENCIA DEL JUICIO DE
NULIDAD, SINO DE LEGITD\/IACION EN LA CAUSA El articulo 51, segundo parrafo, de la Ley
Orgénica del Trlbunal de 10 Contencmso Admmlstratlvo del Distrito Federai prevé que, traténdose de
actlv;dades reguladas para loorar un failo favorable ei actor debe acredltar su interés _]urldlco mediante la
correspondzente concesxon hcenma perm1so, autonzacmn 0 avsso "sin embargo, tal exigencia no debe
entenderse como - un supuesto de Improcedenc;a que genere el desechamiento de la demanda o el
sobreseimiento en el juicio, lo anterior al no estar prev1st0.a51 en el articulo 120 de la Ley Orgéanica del
Tribunal de lo Contencioso Admmistratlvo del Dlstrlto Federal -que contiene las causales de improcedencia
del juicio-, mas bien se debe entender como una condlcmn para obtener en el fondo una sentencia favorable
que reconozca ¢l derecho a desan‘ollar una act1v1dad reguiada, 1o cual se traduce en la legitimacién ad
causam, pues atafie al fondo de la cuestzon 11t1olosa, al involucrar el derecho subjetivo que se pretende
reconocer y. por. lo. mismo solo puede anahzarse al emltzr la sentencia deﬁmtwa En suma, la falta de
acreditacion de ese. extremo no debe. llevar a ia nnprocedenc1a o al sobreselrmento en el juicio, sino en todo
caso a denegar la pretensmn de fondo formulada - o '

DECIMO OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATER},A ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCUITO. .

Amparo directo 821/2014. René Abraham Guevara _Moralc_:_s. 26 de febrero de 2015. Unanimidad de votos.
Ponente: Armando Cruz Espinosa. Secietéﬁé: Manana _.Caiderén Aramburu.

Amparo directo 622/2014. Jerénimo Cedillo Granados. 30 de marzo de 2015. Unanimidad de votos.
Ponente: Armando Cruz Espinosa. Secretarla Ana Columba Contreras Martinez.

Amparo directo 693/2014. Inmoblhana Hapeco S A, de C.V. 9 de abril de 2015. Unanimidad de votos.
Ponente: Adriana Escorza Carranza. Secretano AleJandro Tadeo Villanueva Armenta.

Amparo directo 894/2014. Showcase Publicidad, S.A. de CV. 20 de abril de 2015. Unanimidad de votos.
Ponente: Armando Cruz Esplnosa Secretarla Ana Columba Contreras Martinez.

Arnparo directo 14/2015 8 de junio de 2015 Unannmdad de votos. Ponente: Armando Cruz Espinosa.
Secretarla Ana Coiumba Contreras Martmez :

Esta tesis se pubhco el viernes 4 de dzciembre de 2015 a las 10 30 horas en el Semanario Judicial de la
Federacion v, por ende se cons1dera de aphcac:wn obhcratorla a partlr det lunes 7 de diciembre de 2015,

para los efectos previstos en el punto séptimo del Acuerdo General Plenario 19/2013.
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Epoca: Décima Epoca

Registro: 2010641

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Jurisprudencia ‘ |

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial dé la Federacion
Libro 25, Diciembre de 2015, Tomo 1l . -
Materia(s): Administrativa i

Tesis: L180.A. J/2 (102)

Pagina: 1132

TERCERO: Los articulos 27, 28, 29 y 30 del Reglamento Que Regula ei Procedlmiento Unico de
Recurso de Inconformidad enel Mumc1p10 de Monterrey, establece un anahsls claro exhaustwo
integral de los agravios pIanteados por la parte recurrente m1smos que se anahzan a contmuacmn
ala luz del control difuso, a fin de robustecer Io anterlor resulta aphcable por anaio gia la siguiente

tesis jurisprudencial: |

CONTROL DIFUSO DE° CONVENCIONALIDAD EX OFFICIO sU APLICACION ES DE
NATURALEZA SUBSIDIARIA - 0 COMPLEMENTARIA DEL SISTEMA *JURIDICO
MEXICANQ. Dela mterpretacmn swtemaﬁca y teleologlca de los prmcxpms pro persona establecidoen el
articulo lo. de la Constitucion Polltlca de los Estados Unidos Mexwanos que dlspone que las normas
relativas a los derechos humanos se mterpretaran de conforrnldad con estay ¢on los tratados internacionales
de la materia favoreciendo en todo tlempo a ias personas 1a protecmon mas amplla hermenéutico en materia
convencional, previsto en el preambuio de la Convencmn Amencana sobre Derechos Humanos, que
reconoce que los derechos esenciales del hombré no nacen dei hecho de ser nacional de determinado Estado,

sino que tienen como sustento los atributos de la persona humana razon por la cual just1ﬁcan una proteccion
internacional, de naturaleza convencional coadyuvante o complementana de la que ofrece el'derecho interno
de los Estados Americanos, se advierte’ que la apllcacmn del control difuso ex officio en materia de derechos
humanos es una herramienta de’ mterpretacmn subs;dlana 0 compiernentana del sistemia Jundu:o mexicarno,

cuyo uso esta condicionado a 1a optimxzacnon de la norma que la m‘tegra para maximizar la defensa de los
ciudadanos cuando el derecho interno no alcanza para ese fin. Esto significa que Ta ‘aplicacién del
mencionado control se realiza en suplencia de la- deficiencia de la hormativa interna; es decn' el juzgador
no debe acudir directamente a la normativa 1nternac:1onal'para buscar respuesta al asunto, en virtud de que,

antes, por logica y preferencia del derecho mterno debera anahzar como est4 establecido el derecho humario
en controversia en los contenidos que existen en Ias reglas y Tos prmcaplos ‘constitucionales, asi como en la
legisiacién ordinaria, para que, una vez que s determine medlante los Tazonamientos respectlvos que el
derecho fundamental no esta protegido o, si 16 esta, no suficientements en favor de la persona, sé justifica
que se realice el control difuso de convencionalidad ex officio. De no hacerse asi, éste pudlera aphcarse sin

restriccion alguna, acudiendo de manera directa a 1a normativa internacional para resoiver el ¢aso, sin antés
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ponderar y justificar la insuficiencia o imperfeccion del derecho inteno, pues no debe soslayarse que el
sistema juridico de cada Estado presen_ta_caracter_is_ticas_ especiales que lo distinguen, por lo que de acuerdo
a su situaci6n, cada Nacién deberd establecer éémb dpl_ic_ar ¢l control difuso de convencionalidad que lo
haga coherente con su derecho interno y, como consecuéncia que se logre la optimizaéién de los derechos
humanos. Ademas, es importante establecer que el sxstema nac:]oaal preve una serie de formalidades e
instancias para que el gobernado haga valer sus derechos y se reparen Sus p051bles v1o]ac1ones por lo que
si se acudiera directamente al control difuso de. convencaonahdad se provocana desorden ¢ incertidumbre
en la aplicacion del derecho para la solucion de los casos pues podr1a pasar que ex1st1end0 solucion en la
normativa interna y sin agotarse SUS TECUrsos. o mstanclas se aphcara 1a normatlva internacional,

dispensando a la persona del cumplimiento d_cf._ las c_:ar_gas que e correspondmn de acuerdo con el orden
juridico nacional, lo que es irrealizable y.'agf_ede la_cpl_lerencia yla ﬁmcionalidad del sistema interno;
maxime que la Constitucién Federal, en su articulo 1_0.,. condiciona que dicho control sea util para optimizar
el derecho humano, lo que constituye un presupuesto. coﬁstitucio_n_al previo que el aplicador debera ponderar
para estar en condlc;ones de realizar.o no el controi c1tad0

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO DE CERCUITO DEL CENTRO AUXILIAR DE LA TERCERA
REGION CON RESIDENCM EN MORELIA MICHOACAN

Amparo directo 684/2013 Fehpe Dav;d Ordaz 20 de septlembre de 2013 Unanimidad de votos. Ponente:

Jaime Uriel Torres Hemandez Secretana Soma Suarez Rios. - '

Amparo directo 674/2013. Sergio Emilio Aldeco Ramlrez 20 de septiembre de 2013. Unanimidad de votos.

Ponente: José R.amon Rocha Gonzélez, secretario de trlbunal autorizado para desempefiar las funciones de
Magistrado, en términos del articulo 81, _fr_a_&_:c;_on XXI_I, _de_;.zl_a -.Le_y._;_Orgamca__:de] Poder Judicial de la
Federacion, en félaci_ép__c_on el diverso 52, fracc:lon .V,;.'.c_lie__l_-Acuerdo General del Pleno del Consejo de la
Judicatura. Federal, _que régiam_epta 1a  'o.rga.niza.ci_énmy .ﬁm_c_ionami_ento_ del propio Consejo. Secretaria:
Marvella Pérez Marin. U T e S » .

Amparo directo 562/2013. Marla del Cannen Castﬂlo era;nda 25 de septiembre de 2013. Unanimidad de
votos. Ponente: Antomo Ceja Ochoa. Secretana Veronlca Apar1c1o Coria. _

Amparo directo 415/2013. Eusebio Alfaro Lopez 25 de septlembre de 2013 Unanimidad de votos. Ponente:

Antonio. Ceja Ochoa. Secretario: David Israel Dormnguez _ L

Amparo directo 549/2013. 25 de sept;embre de 2013. Unammxdad de votos. Ponente: Jaime Uriel Torres
Hernandez. Secretaria: Sonia Sudrez Rios. - : _ L

Esta tesis se. pubhco el viernes 21 de marzo de 2014 a las 11 03 ‘horas en el Semanario Judicial de la
Federacion y, por ende, se considera de aphcacmn obhgatorla a pamr del lunes 24 de marzo de 2014, para
los efectos previstos en el punto séptimo del Acuerdo General Plenario 19/2013.

Epoca: Décima Epoca o

Registro: 2005942

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: J urlsprudencla _ ._ _

Fuente: Gaceta del Semanario J udlclai de la Federacxon

Libro 4, Marzo de 2014, Tomo II ' :

Materia(s): Comin -
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Al respecto, esta Direccién de Asuntos Jundlcos de forma oﬁcmsa, adv1erte que se actuahza ia
causal de improcedencia prewsta en eI artlculo 24 Fraccwn IV del Reolamento que Regula el
Procedimiento Unico' de Reciirso’ de Inconform1dad en el Mummplo de Monterrey, el cual -
textualmente establece: “Se entenderan como notorzamente zmprocedenres y por lo lanto, deberdn
desecharse de plano los recursos que‘ Fraccxon IV sean presentados fuera de los plazos
sefialados en el presente Reglamento” y de conforrmdad con el artlcnlo 18 dei Reglamento que
Regula el Procedimiento Unlco de Recurso de mconfonmdaci en el mummplo de Monterrey, que

establece: “El recurso de mconformzdad se znterpondra dentro de los pi 5 dias hablles szguzentes

contados a partir de la fecha de norzf caczon o conoczmzenm del acz‘o 0 resoluczon que se zmpugna

toda vez que del escrito presentado por la C_ en fecha 08-

ocho de junio del afio 2022- dos mil velntldos, _de forma textuai rnamfesto tener conocnnlento de'

los actos que ahora i nnpugna, desde ei ano 2018 dos rnli d1e<:1ocho resultando extemporaneo su
recurso de mconforrmdad en efecto del escnto s1gnado por su puno y letra de la recurrente se
desprende que la quejosa, tuvo conocumento de los actos que ahora 1mpugna, desde la fecha 02~ :
dos de febrero del afio 2018- dos mﬂ d1eclocho y en wsta de que el escnto de mconforrmdad
presentado por la misma recun'ente ante esta Autondad Io reahzo en fecha 08- ocho de ]umo del
afio 2022-dos mil veintidés, segiin consta en el seHo que le fite estampado de rec1b1do es por tal
motivo que dicho recurso fue presentado 0 1nterpuesto fuera del termmo de qumce dJas hab1les -
establecido en el referido artloulo 18 deI Regiamento que Regula el Procedlmzento Umco de
Recurso de Inconformidad en el Mun1c1p10 de Monterrey, a ﬁn de robustecer lo antenormente
mencionado, resulta aphcable el artlculo 37 de la Ley de Iustlcla Admlmstratlva para el Estado v
Municipios de Nuevo Leén, de aphcacron supletorza del Reglamento Que Reguia el Procedlmzento
Unico de Recurso de Inconform1dad en el Mumc:lplo de Monterrey conforme al numeral 2 del

mismo ordenamiento _]HI'IdlCO articulo 37 que establece 10 51gu1ente ...Artrculo 37- Para los efectos de esta

Ley, son dias hdbiles todos los del afio excepto los sabados y dommgos, el 7¢ a‘e enero, ‘el przmer lzmes de ﬁebrero en conmemoraczon del § de
Jebrero, el tercer lunes de marso en cormenoracion del 21 de mar"o el 1 ° y 5 de maya, el 76 de seprrembre &l 12 de octibre, ol tercer lunes dé

noviembre en conmemoracicn del 20 de noviembre, el 25 de dtctembre asz como aquéllos enlos gue se suspendan las labores por acuerdo de la

Sala Superior o por determinacion de otras drsposzczanes Iegales .:.-.; as1 mrsmo Cl aI'tICIﬂO 8 del Reg"iamento Que ;
Regula el Procedimiento Unlco de Recurso de Inconform1dad en eI Mumc1p1o de Monterrey, en
su ultimo parrafo establece 10 s1gulente' o En los rermmos sola 58 computaran los dzas habzles, entendzendose por tales los
mismos que fueren hibiles pard el Poder Judrcral del Estaa‘o de Nuevo Leon en esa tesnu:ra, tenemos ‘que el hecho
generador de la 1nfraccaon o el acto reciamado por Ia quejosa, acontec1o eI dra 02—dos de febrero
del afio 2018-dos mil chemocho motlvo por ol cual transcurneron en exceso, mas de gulnce dias

habiles sin que existiera o fuera presentado aigun recurso de 1nconform1dad por la C. _

X y toda vez que la ahora recunrente 1nterpuso st escnto 1m01al de -
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inconformidad, Varios aﬁos .des.pués. d'e' 'hét':be.r -'E'é.nélﬁido.s.u deféchb pa:ra .in't..erponer. su recurso, tal
¥y como. se desprende del sello que se le estampo al escnto presentado ante. esta Autondad es por
lo que se . actuallza la causal de 1mprocedenc1a mvocada en €l artxcuio 24, Fracclon IV del
'Reglamento que Regula el Procedumento Umco de Recuzso de Inconfonmdad en el Municipio de
Monterrey, en relaczon con el artlculo 18 del rmsmo ordenarmento Jurldu:o, a fin de robustecer lo
'antenor resulta aphcable por analogza la tesns “DIAS INHABIILES C‘UALES TIENEN ESE
CARACTER” tesm “DIAS NATURALES” '_ '

de" aplxcacxon supletona del Reglamento Que
Regula el Proced1m1ento Umco de Recurso de Inconformldad en ‘el Municipio de Montetrey,

conforme al numeral 2 del rmsmo ordenaxmento leIidiCO tesm que establecen lo siguiente: .

_'DIAS IN}{ABILES. CUALES TIENEN ESE CARACTER. El amcuio 23 dc ia Ley de Amparo al mencionar los dias inhabiles, no es hmitativo
'smo enunciatwo por Eo cual para computar los termmos en eE ]LllC]O de amparo asi como el piazo para, promovcrio dicho numeral debe interpretarse
en concordancla cun ei dzverso precepto 24 ﬁ'accmn H de fa mlsma codiﬁcacxén eE ct:al determma que en ios térmmos se excluyen los dias inhabiles,
no.precisa cuales son éstos, por lo que debe acudxrse al d;sposmvo leOaE 281 dei Céd1go Federal de Procedxmlentos Civiles, supletorio de fa citada
iey, confonnc al cual son dlas habxles todos los del aﬂo con exclusxén dc los dommﬂos ¥ Ios que laiey decla.re festlvos Por consaomente a los dias
que expresamentc mciuye el amculo 23 de Ia Ley de Amparo como miaéblles dcbcn agreﬂarsc aquellos que una iey o un .decreto federales
determinen como tales ’ ) ST RS

PR!MER TRIBUNAL COLEGIADO DEL NOVENO CIRCUITO : o _

Reclamac:on 14/88 Juan Antomo Martmez y coagrawados 29 de septlembre de 1988 Unamrmdad de votos ‘Ponente: Ennque Arizpe

Narro. Seoretario: Gerardo Abud Mendoza e - : '

.:.Epoca Octava Epoca : ' '

Registro: 230012 & S

Instancia: Trﬁbunales Coleglados de Clrculto

Tipo de TCSIS‘ Alslada O o

Fuente: Semanano Judicial de la Federac;én s

Tomo IZ, chunda Parte-l J uImuDiciembre de 1988

Materla(s) Comun RERERE

Tesis: R

Pigina: 2_29._ L -

-DIAS NATURALES Deben mciun‘se en cllos ta.nto los d;as hébllcs como los mhahlles pa:a actuar o s .
AmMparo ¢ cml en rc\qswn 6183/37. Llave Albeno dc Ea 22 dc octubre dc 1941 Unammlciad de cuatro votos Ausentc Roque Estrada
'Relator José Maria Mendoza ?ardo RE : : - :
Epoca:. Qumta Epoca .

Reglstro. 353143

_lnstancla Cuarta SaEa

Tipo.de Tesis: Aistada AR S
Fuente: Semarario Judlclai de Ea Federacién PR
'fomoLXX PR ' .

Materla(s) Comun

Tesiss
Pigina: 1333

En esta tesrcura el computo lmcxal que esta Autondad tuvo en cuenta para declarar
extemporaneo eE recurso de mconform1dad es a partir de la mamfestacmn expresa de la recurrente
del conocmuento del acto reclamado como antenormente quedo asentado sin que de las

constan01as que obran en actuacmnes ex1s1£an mas probanzas para que de forma indiciaria hagan
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suponer una excluyente para que Ia ahora recurrente haya Justlﬁcado esa’ falta de 1mpugna010n, .y'
desinterés de proteccidon de los derechos de su h130 en la mtelzgenma de que los derechos de los
nifios respecto a violaciones a sus derechos son 1mprescnpt1bles, empero de actuaciones no existe
ninguna probanza de que se le haya v101entado algun derecho y s1 por desculdo de la misma
recurrente tiene probanzas que no haya aportado al presen‘te recurso se dejan a saivo los derechos
para que los haga valer umcamente respecto ala conducta de la polzcla pero la boIeta de infraccién
ya no puede ser materia de ana11s1s por ser actos distlntos con efectos mdependlentes szendo legal
la misma boleta de mfraccmn y por 10 tanto la boieta de mfracczon expedida por la pohma dela
Secretarfa de Segundad Pubhca y Vlahdad deI Mumc1p1o de Monterrey, no se entlende a 51 rmsma
formalmente como una not1ﬁcac1on ni se reqmere la ex1sten01a de una n0t1ﬁcac10n postenor pues
se considera acto deﬁmtlvo tal ; y como Io mstltuye el artlculo 18 del Reglamento que Regula el
Procedimiento Unlco de Recurso de mconforrmdad en ol mummplo de Monterrey, €Omo

“conocimiento del acto” 'a ﬁn de robusteeer 10 antenor, resulta aphcable por analeg1a Ia SIguaente
tesis; “INICIO DEL TERMINO PARA PROMOVER AMPARO CUANDO NO EXISTE
NOTIFICACION AL QUEJOSO DEL ACTO RECLAMADO de apllcacmn supletorla del
Reglamento Que Regula el Proced1m1ento Umco de Recurso de Inconfomudad en el Mumc1p10 de'
Monterrey, conforme ai numeral 2 dei masm'o' 0rdenam1ento Jur1dzeo te51s que establece Io

siguiente:

INICIO DEL TERMINO PARA ?ROMOVER AMPARO CUANDO NO EXISTE NO’I‘IFICACION AL QUEJOSO DEL ACTO
RECLAMADO. El parrafo pnmero del amcu!o 17 dé'la bey de Ampa:ro estab]ece que eE plazo para presentar la demanda de ampa_ro es de-quince
dias: por su parte; €] articulo 18 de la'mismia fey preve que ese piazo se computa:rﬁ a pamr del d:a 51gu1ente a aquel e que Sufta efectos, conforme
a la ley del acto, Ja notificacién al quejoso del acto o resolumén que recEame ‘0a aquel en que haya tenido conacimiento o sé Gstente sabedor del
acto reclamado o de su ejecucion. De este precepto se cieduce que eE 1rucw del plazo de quince dias para soficitar ampa_ro depende del supiesto que
en cada asunto se actualice, a saber: primero,en aquellos ¢asos ers que exxsta una not;f eac:c’m al giejoso del acto rec!amado ¢l plazo para presentar
ia demanda correra al dia s:amente a aquel en que suna efectos esa not:f’ caczon segundo cuando €l 1mpetrante haya tenido conocimiento,
obviamente por medios’ dwersos a una notzf cacxén dela ex:stencm dei aeto y terceso por Ea C()nfesmn que opera cuando el quejoso se ostenta
sabedor del acte reclamado o de si e;ecucwn En estos dos ultlmos supuestos el p]a.zo de qumee daas comenzaré al'dia mguxente a aquel en que el
quejoso haya tenido conocimienito de la existencia de] acto reclamade o se ostente sabedor del acto 0 desu ejecuclén sin que en estos casos inicie
el computo a partir del dia siguienite eri qué se surtan Tos efectns pues HO existe nonﬁcaclon cuyo ‘efecto deba sumr $ino que commo expresamente
lo establece tal dispositivo, el cémputo inicia al dia sxgulente de Ta fecha en que haya temdo concéimiento dei atth o dé aque!ia en gue haya
confesado haberlo tenido. ' R L : o

OCTAVQO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVlL DEL PRIMER CERCUITO

Amparo en revision 21/2015. Perrocarril ¥ Termmai del Va]le de Méxrco S A de C V 4 cie marzo de 2015 Unamm1dad de votos. Poriente: Ma.
del Refugio Gonzédlez Tamayo: Secretario: Rodrigo Perez Malssén RESEUEPRR L

Esta tesis se publicé el viernes 14 de avosto de2015a 1as 10 05 horas en eE Semanano Judlma] de la Federaelon

Epeca: Décima Epoca S : ' o

Registro: 2009762 . .

Instancia: Tribunales Coleglados de Clremto

Tipo de Tesis: Aislada .

Fuente: Gaceta del Semanarlo Judlctai de 1a Federacién o

Libro 21, Agosto de 2015, Tomo Il '

Materia(s): Comin

Tesis: L.80.C.15 K (10a.)

Pigina: 2380

Palacio Municipal de Monterrey - -~ - .
lgnacio Zaragoza y Gcampo s/n, Centro - -
Monterrey, N.L. 64000 T. 81 8130 6565
monterrey.gob.mx



\JUJICSTT 1O

de

Monterrey

“Ciudad Heroica de Monterrey Nuevo Leén™

Finalmente, se declara el sobreseimiento del recurso de inconformidad, de conformidad con
el articulo 30 Fraccion I del Reglamento Que Regula el Procedimiento Unico de Recurso de

Inconformidad en el Municipio de Monterrey.

POR LO ANTERIORMENTE EXPUESTO Y FUNDADO, ES DE RESOLVERSE Y
SE RESUELVE:

PRIMERO: Se SOBRESEE el recurso de inconformidad de la parte recurrente C. _
. < contra de la POLICIA DE TRANSITO DE LA SECRETARIA
DE SEGURIDAD Y PROTECCION A LA CIUDADANIA DEL MUNICIPIO DE
MONTERREY, radicada con el nimero R. I. 133/2022, en base a los motivos y fundamentos

expuestos en la presente resolucion.

SEGUNDO: Notifiquese a 1a C. | ENNEE - través de tabla de

avisos y mediante oficio a la autoridad responsable, asi mismo, con fundamento en el articulo 8 y
32 del Reglamento Que Regula el Procedimiento Unico de Recurso de Inconformidad en el
Municipio de Monterrey.- Asi lo acuerda y firma el Ciudadano Licenciado JOSE ANTONIO
GOMEZ VILLARREAL, DIRECTOR DE ASUNTOS JURIDICOS DE LA SECRETARIA DEL
AYUNTAMIENTO DE MONTERREY, con representacion legal en general de la Administracion
Publica Municipal de Monterrey, Nuevo Ledn, en base al acuerdo delegatorio de facultades de
fecha 29-veintinueve de septiembre del afio 2022-dos mil veintidés, publicado en el Periédico

Oficial del Estado de Nuevo Leén en fecha 07-siete de octubre del afio 2022-dos mil veintid6s.---

o

LIC. JOSE ANTONIS-GOMEZ VILLARREAL
DIRECTOR DE ASUNTOS JURIDICOS DE LA SECRETARIA
DEL AYUNTAMIENTO DE MONTERREY
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